ZAPISNIK

sa 3. redovne sjednice Gradskog vije¢a Grada Labina, odrzane 3. kolovoza 2021. godine u
Maloj dvorani Sportskog centra Franko Mileta u Labinu, Rudarska 2 sa po¢etkom u 10,00 sati.

Sjednicu je otvorila Eni Modrusan, predsjednica Gradskog vije¢a koja je sjednici i
predsjedavala. Pozdravlja sve prisutne i daje rije€ Loreti Blaskovi¢, procelnici Upravnog odjela
za poslove Gradonacelnika, Gradskog vije¢a i op¢e poslove, da izvrSi prozivku vijecnika
Gradskog vije¢a Grada Labina.

Loreta Blaskovi¢, procelnica Upravnog odjela za poslove Gradonacelnika, Gradskog vijeéa i
opce poslove, prozivkom vije¢nika Gradskog vijeCa Grada Labina utvrduje da sjednici VijeCa
od ukupno 15 vijeénika u 10,00 sati prisustvuje njih 12 vije¢nika i to: Mladen Bastijani¢
(Demokrati), Katarina Filipovi¢ (SDP), Piero Glavic¢i¢ (IDS-ISU), Bruna Gobo (IDS-ISU), Valdi
Gobo (SDP), Renata Kirsi¢ (IDS-ISU), Bulijano Kos (IDS-1SU), Eni Modru$an (IDS-1SU), Tanja
Peji¢ (Demokrati), Vesna Séira Knapi¢ (IDS-ISU), Alenka Verbanac (IDS-ISU), Lari Zahtila
(IDS-ISV).

Vijeénici Nenad Borsi¢ (HDZ) i Rasim Halilovi¢ (IDS-ISU) opravdali su izostanak sa sjednice.

Vijeénik Silvano Vlaci¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlagi¢) pristupio je sjednici u 10,05 sati te
Vije¢e nastavlja rad sa 13 vijeénika.

Vijeénica Katarina Filipovi¢ (SDP) napustila je sjednicu u 14,28 sati te Vije¢e nastavlja rad sa
12 vijeénika.

Pored vije¢nika Gradskog vijec¢a sjednici su prisustvovali: Valter Glavi€i¢, gradonacelnik Grada
Labina, Federika Mohorovi¢ Cekada, zamjenica gradonacelnika, Loreta Blaskovi¢, procelnica
Upravnog odjela za poslove Gradonacelnika, Gradskog vije¢a i ople poslove, Anamarija
Luksic¢, procelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za
gradnju, Marija Kadoi¢ Balasko, proc€elnica Upravnog odjela za proracun i financije, Daniel
Zuzié, prodelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom, Borjan
Batagelj, proCelnik Upravnog odjela za druStvene djelatnosti, Alek Dragojevi¢, procelnik
Upravnog odjela za gospodarstvo i EU projekte, Nino Bazon, savjetnik za informiranje,
Dolores Sori¢, direktorica TD LABIN STAN d.o.o. Labin, Dalibor Zupici¢, direktor TD LABIN
2000 d.o.0. Labin, Donald Blaskovi¢, direktor TD 1. MAJ d.o.o. Labin, Danijela Mohorovi¢,
ravnateljica POU Labin, Samed Corié, zamjenik nadelnice Policijske postaje Labin, Edi
Paliska, v.d. zapovjednik Javne vatrogasne postrojbe Labin, Robi Selan, Katarina Sostarié
Perkovi¢, Tanja Skopac, Roberto Matkovi¢, Branko Biogié, predstavnici tiska, Toni Kranjac,
Silvana Fable i Danny Balaban, predstavnici medija.

Predsjednica VijeCa Eni ModruSan, konstatira da je prema izvrSenoj prozivci u 10,00 sati od
ukupno 15 vijeénica i vijeénika, prisutno njih 12, te da VijeCe ima potreban kvorum pa moze
punovazno raspravljati i odlu€ivati. Pozdravlja sve prisutne, kao i sluSatelje Radio Labina i
otvara Aktualni sat.

Aktualni sat

Vijecnik Lari Zahtila (IDS-ISU) pita:

Prvo pitanje:

"Zelim ukazati na jednu nezahvalno i ujedno opasno stanje kraj zgrade Aldo Negri 5 na usponu
za Stari grad. Kraj zgrade je uredena asfaltirana nizbrdica, zadnji put adaptirana prije Cetiri
godine, usporedno s obnovom uspona za Stari grad. Radi se o nizbrdici koja stanarima zgrade
sluzi ponajvise za parkiranje. Velika opasnost je u tome $to je odmah do te nizbrdice pad
terena od nekoliko metara, a ograde nema uopce osim vrha potpornog zida koji izlazi iz razine



asfalta jedva 5 cm. Ovo predstavlja stvarnu opasnost za vozila, ali i za stanare koji se moraju
tuda kretati. Osim toga, u zgradi Zivi troje osoba s invaliditetom i nepostojanje ikakvih
oznacenih parkirnih mjesta veoma im otezava svakodnevni Zivot. Na kraju nizbrdice, da stvar
bude jo§ gora, nalazi se prijelaz na tucanik, ali posliednjim asfaltiranjem je ovdje nastala
stepenica koja je za prosjecni automobil nepremostiva. Stoga, i tu treba izvidjeti mogucnost
nasipavanja dodatnog tucanika kako bi se stanarima osiguralo koristenje tog dodatnog
prostora ispod zgrade. Molio bih gradonacelnika ili proCelnika da odgovore mogu li stanari
uskoro ocCekivati kakva rjeSenja?"

Drugo pitanje:

"Svjedoci smo da su igralista na Katurama, kod mati¢ne Skole "lvo Lola Ribar", te u Rapcu
dobila puno bolju podlogu, odnosno antistres podlogu, te su ta igraliSta sada puno kvalitetnija
za rekreativce. Misljenja sam da je za razvoj rekreativhog sporta i zdravog nacina Zivota
poticajno takva igralista pripremiti i u drugim dijelovima Grada, posebice u Starom gradu i
Vinezu gdje sportska igralita ve¢ postoje, pa bi antistres podloga i jo§ poneka osvjezenja puno
znacila. Zanima me planiraju li se takvi zahvati na navedenim igralistima? Molim
gradonacelnika ili proCelnika da odgovori."

Vijecnik je pitanja postavio u pisanom obliku.
Pitanja se prilazu zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i
izdavanje akata za gradnju, odgovorila je na prvo pitanje:

»vezano za samu ulicu Aldo Negri i pitanje sigurnosti i ograde na zidovima koji su na rubu
prometnice i spustanje prometnice izmedu stambene zgrade i apoteke, mi smo taj problem
pokusali rijesiti kad je od strane Zupanijske ceste radena rekonstrukcija ulice Aldo Negri.
Medutim od strane Konzervatorskog odjela nismo mogli postiéi suglasnost oko postavljanja
nekog oblika ograde iz razloga zbog tvrdne da nikad na ovom dijelu nije postojala ograda, ali
je kroz godine i dizanje ulice, ovaj zid koji je bio visok kao i onaj zid koji ide prema Podlabinu
doSao na ovu visinu. Mi smo pokus$ali da kroz izradu Konzervatorske podloge s osobama koje
to mogu predloziti i imaju licencu, pokusali naci zajednicki jezik kojim bi se barem privremeno
do nekog konacnog rjeSenja pokuSalo zastiti ovaj dio uz samu cestu. Evo, mi jesmo u
razgovoru s njima i vjerujem da ¢emo u nekom narednom periodu do listopada naci neko
zajednicko rjeSenje. U taj dio jezgre ne mozZete postavljati ono $to smatrate da Zelite postauviti,
tu je dokumentacija drugadija, ali angazirati cemo osobu koja to moze predloziti, razgovarati
éemo s konzervatorima i vjierujem da éemo doéi do rieSenja. Sto se ti¢e stepenica i zbog
nasipavanja se ne moze ulaziti, isto tako ostali su jo$ pojedini dijelovi uz ovu ulicu, izvodenjem
radova u samoj ulici, ostao je i drugi dio koji ide ispod ulice, a to je vodovodna i kanalizacijska
mreZa koja vodi prema Viletama i dalje prema Zelenicama. Mozda ée kolega ZuZi¢ reéi o
daljnjem postupanju dok se ne zavrsi kompletna infrastruktura koja slijedi“.

Valter Glavi€i¢, gradonacelnik Grada Labina odgovorio je na drugo pitanje:

,Nasa intencija je da Sto viSe osim pravog takmicarskog sporta, ulazemo u rekreativni sport,
jer upravo se na tim lokacijama pocinje deSavati ljubav prema sportu i fizicka aktivnost koja je
danas svima potrebna od najmladih do najstarijih. Svjedoci smo da smo u zadnje tri godine
napravili ta tri objekta za koje ste rekli, po€evsi od igralista Osnovne Skole ,lvo Lola Ribar” u
centru grada koje je bilo izgradeno 2017. godine, nakon toga smo rijesili igraliSte na Katurama
2019. godine i tokom ove godine rijesili smo igraliSte u Jadranskoj ulici u Rapcu. To su tri velika
projekta, iznos projekta je oko 500.000,00 kn po objektu i teSko je nesto olako obecati u ovom
trenutku. Osim ove dvije lokacije u Starom gradu i Vinezu, imamo lokaciju na Osnovnoj Skoli
Matije Vlaci¢a koje se Cesto koristi u zadnje vrijeme. Za prvu lokaciju na Bilu, prioritet svih
prioriteta je da se tamo desi malo veca investicija od obnavljanja igraliSta, zato to malo ¢eka.
Najprije bi se sve spustilo na nivo ceste, odradilo dvije etaze parkinga i tek onda bi se na vrhu
vratilo u malonogometno igraliste te postavila antistres podloga. Sto se tiée Vineza, zahvat je



puno maniji te vjerujem da bi to moglo biti u idu¢im proracunskim godinama 2022., 2023., necu
sad govorit o detaljima nego éemo svi skupa ovdje odlugit na sjednici gradskog vijeéa. Sto se
tiCe igraliSta na Osnovnoj skoli Matije Vlaci¢a, u planu je da i dalje tako dobro suradujemo sa
Hrvatskim olimpijskim odborom, nedavno su ham pomogli za trim stazu u Rapcu, ja se nhadam
da i dalje moZzemo ocekivati jo§ &vrd¢éu suradnju pa je za to igralidte moguce da se ostvari u
suradnji sa HOO. U svakom slucaju, intencija Grada je da i dalje nastavi ovako snazno i
kvalitetno ulagati u rekreativna sportska igralista te da za tri, Cetiri ili pet godina da bi se sve
ovo moglo realizirati.”

Vijeénica Tanja Peji¢ (Demokrati) pita:
»1. Na temelju Nacrta Plana upravljanja pomorskim dobrom u Istarskoj Zupaniji za 2021. vidljivo
je da ¢e Povjerenstvo za utvrdivanje granice pomorskog dobra izraditi slijedece prijedloge
utvrdivanja granica:
a) Rabac- lokacija od kraja plaze u Maslinici do kraja plaze u uvali Remac, dio k.o. Rabac,
priblizne duljine obale 1,7 km,
b) Prtlog- lokacija od kraja granice sa Opéinom RaSa do kraja lu¢kog podrudja luke
otvorene za javni promet, dio k.o. Prkusnica, priblizne duljine obale 1,6 km,

S obzirom na to da je ¢lan zupanijskog Povjerenstva i predstavnik lokalne samouprave, zanima
me:

- Tko je podnositelj zahtjeva u navedenom primjeru, koje su namjere, koja je sluzbena
dokumentacija predana Povjerenstvu, te u kojoj fazi je proces utvrdivanja granica i kako
se one utvrduju?

- Kako ¢e Grad Labin sprije€iti moguénost davanja koncesije na pomorskom dobru u
zastiéenom podruéju prirode?

- Hoce li Gradsko vijece biti uklju¢eno u proces i kada?

2. ,Temeljem ucestalih pisanja gradana po drustvenim mrezama o ilegalnim kampiranjima,
posebno u podrudju Prtloga, zanima me zbog &ega se u nadzor parkiranih kampera na
mjestima koja nisu predvidena za to ne uklju¢e komunalni redari?

Ne mozemo ni mi parkirati bas gdje god nam se dode, pa tako bi trebala vrijediti pravila i za
njih.
Temeljem Zakona o ugostiteljskoj djelatnosti propisuje se da nadzor nad zabranom parkiranja

izvan kampova i prostora odredenih za parkiranje provode i komunalni redari (pored turisti¢kih
inspektora)®.

Vijeénica je pitanja postavila u pisanom obliku.
Pitanja se prilazu Zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju odgovara na prvo pitanje:

»Pokudati ¢u sazeto odgovoriti na postavljeno pitanje koje je vrlo slozene procedure. Krenut
¢u od donoSenja GodiSnjeg plana upravljanja pomorskim dobrom, kao jedinice lokalne
samouprave tako i Zupanije moraju godiSnje donositi svoje planove upravljanja, a Zupanija
posebno mora donositi plan odredivanja koje postupke granica odredivanja pomorskog dobra
¢e provoditi na svojem podrucju. Grad Labin kao i uvijek kod izrade takvih programa, mi
trazimo da se za podrucje Grada Labina odredi granica pomorskog dobra za cijelo podrudje,
a to naravno poprilicno kosta. Zupanijski odjel je prihvatio onaj dio koji je viSe unutar
izgradenog dijela i za koji postoji veci interes da se on odredi na nacin da se prvenstveno zastiti
taj dio jer je izloZzen velikom utjecaju od onih koji to bespravno nastoje koristiti pa je upravo iz



toga proizasao ovaj prijedlog da se u Plan uklju€i dio koji se nastavlja na granicu pomorskog
dobra koja je odredena u Maslinici i ide prema uvali Remac, kao i ovaj dio koji ide od uvale
Prtlog uklju€ujuci podrucje gdje je Tor¢ van lu¢kog podruéja, kilometar i 700.

Koja je razlika u tim postupcima? Postupci odredivanja granica pomorskog dobra mogu
podnositi RH kroz svoja tijela, jedinice lokalne samouprave, pravne i fizicke osobe ukoliko
imaju interesa da se to provede. Kad se to odreduje kroz Plan upravljanja zupanije, onda te
troSkove snosi zupanija, a kad to ne ide kroz njihov program onda sve troSkove snosi onaj koji
predlozi granicu pomorskog dobra. Samu granicu i prijedlog pomorskog dobra, odreduje
posebno povjerenstvo, postoje dva povjerenstva, jedno na nivou Zupanije i drugo zavrsno na
nivou Ministarstva mora, prometa i infrastrukture. Povjerenstvo za Zupaniju odreduje Zupan, a
Clanovi su odredeni Zakonom i posebnom Uredbom, €lanovi su odredeni po svojim radnim
mjestima; od 7 ¢lanova zupanijskog povjerenstva, 2 ¢lana su iz Upravnog odjela za odrzivi
razvoj zupanije, 1 &lan je iz odjela koji se bavi planiranjem i zastitom okolida, a to je u Zupaniji
konkretno Zavod za prostorno uredenje, predstavnik Drzavne geodetske uprave, predstavnik
LuCke kapetanije i 2 promjenljiva ¢lana, to je ¢lan Opéinskog suda koji provodi upise
pomorskog dobra u zemljiSne knjige i predstavnik jedinice lokalne samouprave jer ova zadnja
dva €¢lana ovise o podrucju gdje se formira pomorsko dobro. Od trenutka kad zaprimi prijedlog
Zupanijsko povjerenstvo, utvrduje da li je prijedlog pravilan i u skladu sa zakonom, izlazi se
na teren pod uvjetima koji su propisani zakonom i uredbom provjerava da li je zahtjev uredan,
a ako nije mijenja ga i utvrduje ga kako on mora biti. Zakon je detaljno utvrdio grani¢ne dijelove
kopna koji moraju u¢i u pomorsko dobro. Za more je to jasno, a za kopno je definirano da
ukoliko u kopnenom dijelu neposredno iza morskog dijela postoji nerazvrstana cesta, onda je
taj dio morske granice nerazvrstane ceste ujedno i granica pomorskog dobra, a ukoliko postoiji
Setnica, onda je taj vanjski rub Setnice ujedno i granica pomorskog dobra &to je vezano za 6
m, najvisi plimni val te se to odreduje po posebnim procedurama. Kad Zupanijsko povjerenstvo
utvrdi prijedlog pomorskog dobra kroz tu proceduru, onda ga upucuje Ministarstvu mora,
prometa i infrastrukture koje putem svog povjerenstva utvrduje ispravnost predloZenog
prijedloga i ukoliko utvrdi da je prijedlog ispravan i u skladu sa zakonom onda donosi posebno
rieSenje kojim utvrduje i prihvaca te granice. To rjeSenje dostavla RH putem Drzavnog
odvjetnistva i svim onima koji su u postupku odredivanja granica, a to mogu biti jedinice lokalne
samouprave, vlasnici parcela koje su predlozene da udu u pomorsko dobro. Kad rjeSenje
postane pravomoc¢no, onda povjerenstvo Ministarstva dostavlja pravomoéno rjesSenje
Drzavnom odvjetniStvu koje je nadlezno da provede postupak upisa u katastar i zemljiSne
knjige.“

Vije¢nica Tanja Peji¢ (Demokrati) dodatno pita:

,Niste mi odgovorili da li ¢ée Grad Labin sprijeCiti mogu¢nost davanja koncesije u zasticenom
podrucju i nisam razumjela da li éemo mi dobiti samo to rjeSenje od Ministarstva ili ¢emo isto
moci sudjelovati u tome?“

Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i
izdavanje akata za gradnju dodatno odgovara:

,Uspostava granica pomorskog dobra u katastru i zemljiSnim knjigama zavrS8ava ovim
pravomocnim aktom Ministarstva i njihovog povjerenstva. Medutim, pomorsko dobro kad se
uspostavi, onda prema Zakonu o pomorskom dobru i morskim lukama, pomorsko dobro koje
je u opcoj uporabi, njime upravlja jedinica lokalne samouprave na €ijem podrucju se nalazi.
Postoje i pomorsko dobro u posebnoj namjeni i pod posebnim koriStenjem, gdje upravlja
drzava, lu¢ka upravaili netko tko je dobio koncesiju za izgradnju nekog gospodarskog objekta.
Zakon je takoder rekao da jedinice lokalne samouprave na pomorskom dobru su nadlezne za
izdavanje koncesijskih odobrenja, ali za koncesije su nadlezne Zupanije odnosno Vlada RH



ovisno o broju godina za koliko se daje pomorsko dobro. Zakonodavac daje mogucénost jedinici
lokalne samouprave da ona podnese zahtjev zupaniji da bude jedinica lokalne samouprave ta
koja ¢e davati koncesije na pomorskom dobru. Znaci da Grad Labin ima moguénost da trazi
od zupanije, a zupanija kad prihvati takvu odluku, onda nitko van grada ne moze davati
koncesiju ni koncesijsko odobrenje na tom podrucju®.

Daniel Zuzi¢, progelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom,
odgovara na drugo pitanje:

»,Moram napomenuti da redari Grada Labina provode nadzor nelegalnih kampiranja, sukladno
Zakonu, svakodnevno u jutarnjem i veCernjem terminu, s obzirom da rade u jutarnjoj i
popodnevnoj smjeni. U posljednjih mjesec dana redari su nalozili vlasnicima 41 kamp vozila
da isto uklone. Naknadnom provjerom se utvrdilo da su vozila i maknuta, pogotovo je ovaj
pritisak u zadnjih deset dana. U viSe navrata se zatrazila pomoc turistickih inspektora, koji su
takoder ovlasteni za obavljanje inspekcijskog nadzora, medutim zbog velikog obima posla
trenutno u Spici sezone, nisu u moguénosti doc¢i, no u kontaktu smo na dnevnoj bazi kao
pripomoc.

Takoder, tvrtka RI-ING s Gradom Labinom ima ugovor za sustav naplate parkirnih kazni i
nepropisno parkiranih vozila, stoga se razmatra mogucnost, da se razvije sustav koiji bi koristili
komunalni redari, a kojim bi se pokrio dio sankcioniranja nelegalnog kampiranja te bi se na taj
nacin postiglo da se nelegalno kampiranje jo$ vise smanji i da se sankcioniranje prebaci u
sustav kroz mobilne uredaje koje inace redari koriste na terenu za vozila.*

Vije¢nica Tanja Peji¢ (Demokrati) dodatno navodi:

»~Ja se zahvaljujem i drago mi je da su oni poceli vrSiti nadzor jer sam dobila informaciju, ne
znam da li je istinito, da je bio gost iz Njemacke ilegalni kamper i da postoji aplikacija ili grupa
medu ilegalnim kampistima, gdje je Prtlog naveden kao ilegalno kampiranje u Hrvatskoj pa
vjerujem da Ce se Prtlog pojacanim nadzorom skinuti s te aplikacije®.

Vijecnik Mladen Bastijani¢ (Demokrati) prije postavljanja vije¢nickog pitanje naveo je da ima
jednu primjedbu, da Zeli i da zahtjeva da drugi put imaju na stolu vodu sa javne Spine koja je
nedavno otvorena na ¢emu zahvaljuje i da tu vodu vije¢nici imaju na stolu jer da im ne treba
voda ni Jana ni Radenska ni Vitel, niti druga jer da je najbolja nasa voda iz KoZljaka.

Vije¢nik Mladen Bastijani¢ (Demokrati) pita:

»1. pitanje

Gdje je i kada je nestao dio javnog puta u Maslinici, a mislim na prilazni put koji je vodio kroz
Maslinicu, tj. jedan krak puta je vodio prema Remcu, a drugi prema sadasnjem nogometnom
igralistu i dalje prema Principima — Smoli¢ima?

ObrazloZenje: Naime podrucje Maslinice je jo§ davne 1593. godine bila ,administrativno®
sredena do te mjere da je taksativno i to¢no bilo zapisano i znano koliko koji VLASNIK ima
maslina na tom podrucju (bilo je jako puno vlasnika, izmedu ostalih porodice nasSih predaka
kao Sto su Bateli¢, Gripari¢, Frankovi¢, Vlaci¢, Dragonja, Luciani, Manconi, Poldrugovac itd.).
Nadalje katastarskim planom iz 1821. godine to je sve potvrdeno i ucrtano u karte (javni putevi,
maslinik, pasnjaci, vodotokovi Sume, njive, itd.). Dakle sve se je znalo...

Danas...??? Mislim da su za ovakvo stanje krive odluke pojedinih sluzbi u gradu Labinu na
Celu sa gradonacelnicima i gradskim vijecnicima koji su kumovali takvim odlukama i rjeSenjima.
Javni putevi i prilazi su i dan — danas zapreka napretka odnosa u nasoj sredini (imamo bezbroj
primjera i ne samo u Rapcu, nego i na Vinezu, Katurama...)

Sadasnji gradonacelnik je obec¢ao da ¢e dati na uvid dokumentaciju vezano za Maslinicu, a ja
ga sad pitam kada ¢emo dobit na uvid dokumentaciju, tj. hodogram ,deSavanja“ sluCaja
Maslinica?



2. pitanje

Molim gradonacelnika Labina da mi odgovori na pitanje: Kakav je Va$ stav na &injenicu da je
HEP objavio natjeéaj za odabir tehnologije za kori$tenje biomase i otpada za pogon TE. Sto
¢ete po tom pitanju poduzeti?

Obrazlozenje: HEP je objavio natje€aj za odabir najboljih tehnologija za koridtenje biomase i
otpada u TE.

Mislim da je to nastavak suludih i pogubnih ideja za Labinstinu. Uz Holcim koji za svoj pogon
izmedu ostalog spaljuje i otpad, NE TREBA nam jo$ i spalionica otpada u Plominu.
Labinstina je platila ,danak® prljavim industrijama. Puno je nasih sugradana umrlo od
karcinoma. TE- elektrane su pokopale dosta nasih ljudi i moramo reéi svi skupa... DOSTA...*

Vijecnik je pitanja postavio u pisanom obliku.
Pitanja se prilazu Zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina na prvo pitanje odgovara:

»Zahvaljujem vijecniku Bastijaniéu na postavljenim pitanjima. Odgovor na 1. pitanje je
kompleksno za odgovorit. Svjedoci smo toga da je povijest poc¢ela davno prije nas i da je nekad
sve to skupa izgledalo bitno drugacije nego danas. Nakon svih ovih podataka iz daleke
proslosti, vratit ¢u se na nesto blizu proslost, godine 90-te i godine pretvorbe drustvenog za
koje se govorilo da je ni€ije pa smo na kraju shvatili da je bilo naSe, a danas veéinom toga
upravlja netko drugi, netko vanjski, a sve je to napravljeno zakonima ove drzave i sve je
napravljeno na nacin da se malo pitalo ljude.

U Maslinici konkretno, da ne govorimo sad o privatizaciji poduzec¢a, Grad Labin je nedavno,
mislim na zadnjoj sjednici proSlog saziva Gradskoga vije¢a donio Odluku o nerazvrstanim
cestama gdje smo na taj popis stavili i cestu za koju Zelimo da postane nerazvrstana. Na taj
nacin ukoliko uspijemo, vjerujem da ¢emo dobiti podrS§ku Gradskog vijeca, uspjeli bi se izboriti
za prilaz pomorskom dobru. Kombinacija vlasniStva koja danas tamo naZalost postoji, od
javnoga dobra, privatnog vlasnistva Maslinice d.o.o. i vlasniStva RH, Grad Labin je danas
vlasnik ni¢ega od toga i to moramo naglasiti i ne mozZe danas upravljati s time. Odlukom koje
je Gradsko vije¢e donijelo prije par mjeseci, Grad Labin je poslao jednu poruku i definirao smjer
gdje ¢emo sve napraviti legalnim putem. Znamo da ¢e to potrajati, ali se nadam da ¢emo na
kraju pobijediti i pomalo vratiti jedan gordijski Evor na pocetak i da probamo vratiti gradanima
grada Labina da upravljaju s prometnicom koja je veza izmedu ulaska u kamp prema moru,
prema dizalici. Koliko ¢e to trajat, kako ¢e to sve skupa ici, ovisi o puno faktora, ali je bitno da
je to intencija grada i vjerujem da ¢e nas gradani podrzat kao i Gradsko vijeée. Vezano je za
Zakon o turistickom zemljiStu kojeg donosi hrvatska Vlada i kako se to bude deSavalo mi éemo
vrSit sve popratne aktivnosti. Uvjeren sam da ¢e trajat, ali da ¢e ako ne ovaj saziv, ako ne neki
drugi bit svjedok da se ta cesta vrati gradu Labinu®.

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina na drugo pitanje odgovara:

,Nazalost, ja sam za tu javnu nabavu saznao iz novina. Mogu samo reéi da stav Grada,
odnosno moj osobni stav kao gradonacelnika, ¢e biti sigurno da éemo biti protiv toga. U
koordinaciji sa svim ostalim sudionicima, da éemo se svi skupa izboriti da se ne desi spalionica
otpada u Plominu, na podruéju Labinstine, lako moram priznati da po svemu onom 5to sam
procitao, oni su i8li na tu nabavu na nacin da se koriStenje otpada smatra kao koristenje
energenta i zato su uspjeli to sve skupa provu¢. Medutim, iz navedenog se spominje da bi se
spaljivao otpad pojedinih Zupanijskih centara, ja sam uvjeren da ¢e Grad, ali i ostale Opc¢ine
Labinstine i Zupanija biti protiv toga i da ne¢emo dozvolit da se otpad iz Kastjuna spaljuje u
Plominu®.

Vije¢nica Katarina Filipovi¢ (SDP) pita:
»1. pitanje
Besplatne Skolske marende



Svi znamo da cijena jedne Skolske marende iznosi 160,00 kuna. Smatram da svako dijete ima
pravo na besplatan obrok, stoga pitam da li mislite iz gradskog Proracuna izdvojiti novac i
omoguciti svakom djetetu jedan obrok dnevno?“

Vijecnica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Borjan Batagelj, procelnik Upravnog odjela za drustvene djelatnosti odgovara:

,<Zahvaljujem na pitanju. Djeca zasluZuju ne samo obroke, ve¢ zasluzuju i kvalitetne obroke.
Mrvicu bih proSirio odgovor na pitanje i upoznao Vijeée o novoj inicijativi. Grad Labin se prijavio
na natjeCaj FLAG-a, lokalne akcijske grupe u ribarstvu, za opremanje Skolskih kuhinja i
uvodenje viSe ribe i morskih proizvoda u Skolske obroke, kako kod marendi, tako i kod obroka
u produzenom boravku.

Znamo da za sve koji su u socijalnom programu Grada Labina, za djecu cije obitelji po bilo
kojem kriteriju ulaze u socijalni program, za one koji imaju manje financijske moguénosti ili
imaju zdravstvene probleme, Grad osigurava i besplatne marende i do pune cijene obroke u
produzenom boravku.

S ovom inicijativom idemo malo dalje i znatno pove¢avamo kvalitetu obroka i opreme u
Skolskim kuhinjama. Naravno bez kompromitiranja cijene.

Ne bih ulazio u to da li ¢e si Grad moci jednog dana priustiti sve obroke koje djeca polaznici
Skole, polaznici produzenog boravka, mogu dobiti po jo§ povoljnijim cijenama ili besplatno, no
ovaj veliki skok u kvaliteti koji ¢e dobiti, mislim da je stvarno dobar prvi korak®.

Vijeénica Katarina Filipovi¢ (SDP) dodatno navodi:

»olojevi drustva su razli€iti, dok jedna obitelj otplacuje kredit, u drugoj se kupuju lijekovi za
bolesnog ¢&lana, a u treéoj je zaposlen samo jedan roditelj. Na necija primanja od 160,00 kuna
mjesecno to mozda nije veliki iznos, ali za primanja obi¢nih gradana to je jako puno. Nije mi
jasno da djeca u 8koli moraju placéati obrok, a da kriminalci u zatvoru jedu o drzavnom trosku.*

Borjan Batagelj, proCelnik Upravnog odjela za drustvene djelatnosti dodatno navodi:
~Kriminalci u zatvoru su briga sustava drzave. Oni su tamo jer su pocinili nesto $to je mimo
zakona. Mi naSoj djeci omoguc¢avamo da dobiju obrok po 8,00 kuna na dan, mjese¢no 160,00
kuna. To je zbilja niska cijena i na nju ne ide ni marza ni cijena radne snage, vec¢ isklju€ivo
cijena koStanja namirnice i to je neSto najnize na Sto se trenutno moze i¢i bez da ide jo$
dodatna subvencija, a vjerujte mi da za sve one koji imaju male place, gdje je zaposlen samo
jedan roditelj, gdje ima puno djece, itd. tu je na$ socijalni program. Pogledajte nasu Odluku o
socijalnoj skrbi, Odluku o demografskim mjerama i vidjet ¢ete da oni najugrozZeniji imaju to
stvarno pokriveno®.

Vije¢nica Katarina Filipovi¢ (SDP) pita:

»2. pitanje

Problematika ruSevina u gradu

Sto se tite problematike rusevina u gradu znamo da imamo problem ruevina u starogradskoj
jezgri, u Ripendi imamo zgradu stare Skole, ruSevine u Rapcu kao $to su Primorje, disco Santa
Andrea i Fortunu. Zanima me kako Grad misli rijeSiti problematiku ruSevina u gradu?“

Vijeénica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina odgovara:

,Zahvaljujem na postavljenom pitanju. Sto se ti¢e problematike ruSevina u gradu pa i u ostalim
prigradskim naseljima pa i u naselju Rabac, sigurno je da je to jedna problematika koja je jako
definirana vlasniStvom i velika je razlika da li je neka ruSevina u vlasnistvu Grada ili u vlasnistvu
privatne osobe ili nekog poduzeda.



Najlosija situacija je u Starom gradu i sigurno ste primijetili da je zadnjih nekoliko mjeseci bilo
nekoliko natje€aja, a i sad je otvoren jedan natje¢aj za prodaju. Nedavno smo uspjeli prodati
dvije, tri katastarske Cestice u vrlo loSem stanju, ali smo upornoséu uspjeli do¢i do kupca.
Nadamo se da ¢emo i ovu slijedecu rusevnu zgradu u Ulici 9. septembra uspjeti prodati na
natjeCaju i da ¢e ona ici u rekonstrukciju. Grad kao odgovoran vlasnik mora znati upravljati
svojom imovinom, put koji smo odabrali je na tragu zgrade apoteke koja je bila godinama jedan
tvrdi orah i na kraju smo uspjeli naci kupca i nadam se da ¢éemo uskoro vidjeti prve radove.
Sto se tiée derutnih zgrada u Rapcu one su u vlasnistvu tvrtke Valamar i Grad Labin ne moze
direktno utjecati kada ¢e nesto i¢i u rekonstrukciju. No, usvajanjem Urbanistickog plana
uredenja naselja Rabac krajem proSle godine stvoreni su preduvjeti da tvrtka Valamar,
odnosno vlasnici mogu investirati, ovisno o sezoni, nadam se da ¢e sljede¢a godina biti puna
i ona prava tako da vjerujem da ¢e uz malo strpljenja sve doci na red. To je definitivho sinergija
javnog i privatnog partnerstva, ali i gradana koji su svjesni tih problema. Grad Labin nece sam
u ovoj situaciji obnavljati ruSevine ve¢ to moraju vlasnici, a Grad ¢e rjeSenja traziti i putem
kvalitetnih investitora koji bi ulagali u obnovu takvih ruevina.

Vijeénica Katarina Filipovi¢ (SDP) dodatno navodi:

»~omatram da ruSevine predstavljaju zdravstveni problem, jer u takvom stanju mogu biti legla
insekata i Stakora koji prenose zarazne bolesti. Isto tako, crijepovi, grede i cigle predstavljaju
opasnost za ljude i djecu. Ru$evine naruSavanju izgled naSeg grada i umanjuju vrijednost
okolnih nekretnina. Ukoliko vlasnici ne uklone ruSevne objekte u nekom odredenom periodu,
onda bi trebali dati suglasnost da to u€ini Grad. Nije mi jasno zasto smo dozvolili da dodemo
do toga da je ruSevina sasvim normalna pojava u gradu?*

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina dodatno odgovara:

.Ne bi se slozio da smo to dozvolili, ve¢ upravo &inimo suprotno zadnjih par godina. Mislim da
smo svi svjedoci kako je izgledao Stari grad. Neki su tu malo iskusniji pa se sjec¢aju bolje od
mene, a ja sam kao klinac redovito pjeSatio doma i prolazio kroz Stari grad koji je bio jedna
ogromna rusevina. Ulica Svete Katarine nije ni postojala, a dobro se sje¢am kakva je bila stara
placa. Uspjeli smo puno toga porjeSavati i usprkos vrlo slozenih vlasni¢kih odnosa gdje je puno
ljudi nakon 1945. godine napustilo Stari grad, nemojmo bjeZat od povijesti, dosta je to tedko
rijeSiti, to su vec tre¢a i Cetvrta koljena. Sad se deSava situacija da mozZete nekoga putem
rieSenja zatraziti da intervenira na krovu, ali toga nekoga nema vrlo €esto i to su situacije s
kojima se borimo. Jedini pravi put po meni je, uz sve to to sam prije rekao, uz prodaju i
rieSavanje putem ulaganja, ili privatnog ili javnog sektora, jedna druga bitna stvar a to je
rekonstrukcija starogradske jezgre koja ¢e sigurno dodatno privucéi investitore. Mislim da sve
to skupa Sto radimo u tom pogledu je ulaganje u glavni projekat koji bi trebao biti gotov vrlo
brzo za dio Starogradske jezgre. Upravo je pravi put, to Sto ste rekli, a s ¢ime se ne mogu
nikako slozit da je ruSevina nesto normalno, nego moramo svi skupa stavit glave skupa i radit
da Grad Labin odnosno Stari grad postane jedan dragulj koji ¢e svi doci vidjet, a ne da bude
rusevina.”

Vijeénik Valdi Gobo (SDP) pita:

,U Podlabinu na Trgu labinskih rudara u gradskom poslovnom prostoru (nekada$nja
slasti¢arnica Istra) sada posluje veterinarska ambulanta. Zbog sve uc€estalijih primjedbi stanara
na rad veterinarske ambulante pitam koja je namjena ovog prostora, odnosno da li je namjena
poslovnog prostora za obavljanje veterinarskih usluga i drzanje kucnih ljubimaca u poslovnom
prostoru, odnosno, da li zakupnik koristi poslovni prostor protivho ugovoru ili namjeni?“

Vijeénik je pitanje postavio u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Danijel Zuzié, progelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom
odgovara:



,Osobno sam kontaktirao djelatnike. Radi se o podruznici Veterinarske bolnice Pore¢ d.o.o..
Za bilo kakvo zadrZzavanije i intervencije koje se mora naknadno raditi, Zivotinje se mora odvesti
u Pore€. Ne mogu se ostavljati u ambulanti u Labinu. Bila je jedna intervencija. Intervencije se
mogu izvoditi samo u dnevnom terminu. Kontaktirao sam predstavnika stanara, gospodu koja
Zivi u stambenoj zgradi, to¢no iznad ambulante, koja je rekla da nema nekih problema, osim
te jedne intervencije koja je bila i uspjeSno rijeSena. Kontaktiran je vlasnik tvrtke i zakljucili smo
da ta podruznica posluje sasvim u redu®.

Vijeénik Valdi Gobo (SDP) dodatno navodi:
,Nije dodatno, nego nije odgovoreno da li je namjena prostora u skladu s djelatno$¢u koja se
obavlja?“

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina odgovara:

.Namjena je u skladu sa ugovorom, medutim, pitanje koje postavljam procelniku i sebi, a
pogotovo Veterinarskoj stanici Porec, jest da li se koristi u skladu s ugovorom? Problem je
upravo u tome da se ta ispostava Veterinarske postaje Pore€ koristi samo za prijem, a kasnije
se zivotinje, sukladno potrebama, voze u Pore€. Informacija koju imam ja s terena, koja moze
biti i kriva, nedavno sam razgovarao sa Ziteliem tog dijela grada, moguce je da je par puta
preko noci, kuéni ljubimac boravio u prostoru i mislim da je to glavni problem. Mi ¢emo sve
napraviti sa korisnikom prostora da se striktno drze ugovora.”

Vijeénica Vesna Séira-Knapié (IDS-ISU) pita:

,Molila bi informaciju vezano za pojavu nepropisnog odlaganja smeéa u centru Rapca kraj
polupodzemnih kontejnera i isto tako Sirenja smrada oko navedenog, a vezano za nepropisno
odlaganje smeca, pa bi molila direktora koje su aktivnosti pocinjene kako bi se to sprijecilo,
unaprijedilo stanje oko njih, a na korist gradana?“

Vijeénica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Donald Blaskovi¢, direktor TD 1.MAJ d.o.o. Labin odgovara:

.Na poc¢etku odgovora htio bi pohvaliti veéinu nasih sugradana koji propisno odlazu komunalni
otpad, jer samo zahvaljujuci njima i infrastrukturi koja je postavljena na podrucju grada Labina,
u 2020. godini smo postigli 30% udjela u odvajanju komunalnog otpada. Medutim, kao $to ste
i primijetili, pojedinci, naglaSavam pojedinci, nepropisno odlazu komunalni otpad izvan
spremnika. Kako bismo tome stali na kraj, krenuli smo sa pilot projektom postave video
nadzora i to upravo na lokaciji koju ste spomenuli, u Ulici Obala Mar$ala Tita u Rapcu. Video
nadzor je postavljen krajem mjeseca srpnja i to se pokazalo vrlo u€inkovito i s tim primjerom
planiramo nastaviti i na podruc¢ju grada Labina, konkretno u Ulici Prilaz vala. Ja vjerujem da
¢emo postavom video nadzora i suradnjom sa komunalnim redarstvom Grada Labina postici
da se takve stvari viSe ne dogadaju”.

Vijec¢nik Piero Glavici¢ (IDS-I1SU) pita:

.Moje pitanje odnosi se na tzv. visoku zonu grada Labina, na podrucju Kopac, Bartici i Hrvatini.
Vrlo zna&ajan projekt za grad Labin i sve Zitelje, medutim u sjeni je jedan dio koji nije odraden
ili ¢e mozda bit. Moje pitanje glasi, $to se ti€e prometnice od Kopaca do Bartici, devastirana je
tim radovima pa me zanima da li ¢e u skorije vrijeme bit nekakvi radovi ili krpanje pojedinih
toCaka na toj dionici?“

Vijeénik je pitanje postavio u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Valter Glavici¢, gradonacelnik Grada Labina odgovara:
,Definitivno su u toj zoni radovi privedeni kraju, krpanje ceste koje je napravljeno sigurno nije
adekvatno i ne zadovoljava tehni¢kim standardima kojima moramo svi zadovoljavati. Vjerujem



da ¢emo u razgovoru sa tvrtkom Vodovod Labin d.o.o. Labin i ako bude trebalo uz laganu
financijsku pomoé¢ Grada, dionicu Kapelica na raskrd¢u za Bartice do starog dijela naselja
Barti¢i, tih 200-tinjak metara je u najlosijem stanju i zasluzuje da se napravi kako to ljudi
zasluzuju. Tako da vjerujem da ¢emo u toku idu¢e godine svi skupa to sanirati®.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a zaklju€uje Aktualni sat u 10,50 sati.

Eni Modrusan, predsjednica Gradskog vije¢a, u smislu ¢lanka 54. Poslovnika Gradskog vije¢a
Grada Labina utvrduje da nije bilo primjedbi na predloZeni dnevni red 3. redovne sjednice
Gradskog vijeca i objavljuje utvrdeni dnevni red sjednice Vijeca.

AD. 1.
Eni Modru8an, predsjednica Vije¢a prelazi na prvu to¢ku dnevnog reda ,, Usvajanje Zapisnika
sa 2. redovne sjednice Gradskog vije¢a Grada Labina“ i otvara raspravu.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 12 ,ZA" i 1 ,UZDRZAN® usvojilo Zapisnik sa 2. redovne sjednice Gradskog
vije¢a Grada Labina.

AD. 2.
Eni ModruS$an, predsjednica Vije¢a prelazi na drugu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Odluke
o izradi V. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Grada Labina®“.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZzenje za ovu toCku dala je Anamarija LukSi¢, procelnica Upravnog odjela za
prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za gradnju.

Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.

U raspravi je sudjelovao vijeénik Mladen Bastijani¢ (Demokrati), vijenice Alenka Verbanac
(IDS-ISU), Tanja Peji¢ (Demokrati) i Katarina Filipovi¢ (SDP).

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da ¢e postaviti direktno pitanje gospodi Anamariji
Luksi¢. Problem kod tih izmjena i dopuna nekih Prostornih planova koji su na podrucju grada
Labina da dovode do toga da ukoliko nisu dobro prozvakane, ako nisu dovoljno jasne i ako
nisu dobro izglasane u korist gradana Labina, da se onda deSavaju svi oni repovi koji da se
vuku godinama zbog tih odluka. Dodaje da konkretno govori gospodi Anamariji LukSic, da mu
je ovo njezino objasnjenje, priopcenje nekako previsSe birokratski, tehnokratski te da bi se takve
izmjene morale to€no, ciljano objasniti gradanima i svima nama kao i posljedice koje ¢emo
imati ovim izmjenama. Sve ono §to je sada proCelnica objasnila da je vise-manje sve po
zakonu, sve da je opcenito te da ljudi kao i njega osobno da to zbunjuje jer da on kao vije¢nik
mora donijeti neku odluku i dignut ruku za nesto u $to da nije siguran da li razumije i da je
upucen. On konkretno da hoce da zna zbog €ega su bilo koje izmjene, da se konkretno kaze
,Zbog toga, toga i toga“ i da ¢e nam biti korist ,ta i ta“, a ne da se opcenito i okvirno govori i da
na to mora on donijeti odluku, a njegova odnosno njihova odluka da moze imati dalekosezne
posljedice. Opet da ¢e se vratiti na pitanje Maslinice, na pitanje koje ima u susjedstvu gdje da
su ljudi dobivali gradevinske dozvole a da nisu rjeSavani putovi. Ponavlja da sve ove izmjene
moraju biti konkretne, zakonite i prvenstveno na dobrobit javnog dobra, na dobrobit nas
gradana i na dobrobit svih onih koji Zele nesto bolje za na$ grad.

Alenka Verbanac (IDS-ISU) navodi da je procelnica u izlaganju rekla da se u odluku o
izmjenama ide prvenstveno radi 150 zahtjeva gradana koji da ¢e se razmatrati. IstiCe da vjeruje



da je interes puno veéi te da ju zanima da li gradani, koji eventualno Zele da im se neke
promjene obuhvate ovih izmjenama, mogu dostaviti svoje prijedloge i do kog roka c¢e se
razmatrati i uzeti u ovaj dokument. Navodi da pozdravlja izmjene kao i Odluku o izmjenama
jer da smatra da prostor mora Koristiti gradanima i ukoliko se ovim izmjenama prvenstveno
gradanima Zeli omoguciti bolje planiranje, da svakako Odluku pozdravlja.

Tanja Peji¢ (Demokrati) navodi da razumije brigu svog mentora i kolege Mladena Bastijani¢a.
Ovom Odlukom da se ide, kako je re€eno, u izradu ne€ega 5to se ti€e inicijativa gradana. Istice
da je ovaj put ba$ zanima da li ¢e biti takav odaziv gradana jer da su oni tu zbog gradana, a
ukoliko se oni ne javljaju, da nece valjda niti oni i¢i glavom kroz zid. Dodaje da se njoj svidalo
8to je reCeno od gospode Anamarije LukSi¢ da se smaniji povrSina naselja Rabac u smislu
izdvajanja Teleferike, izlaze iz rudnika i Zi¢are kako se opet ne bi desilo da Rabac prisvoji
nesto Sto je naSe zbog Cega da ona to pozdravlja. Ona da je shvatila da je ovo samo odluka
da se krece u izradu neCega a poslije da ¢e biti vremena da se javi onaj tko se zeli javiti. Sada
da je sve lijepo re€eno i da je potrebno da se slijede uputstva i da se prate prijedlozi.

Katarina Filipovi¢ (SDP) navodi da bi kao vlasnica obrta dala jednu kritiku i postavila jedno
pitanje. Kao vlasnica obrta za iznajmljivanje plovila da je Zeljela uc¢i u kamp i spustiti plovila u
more na mjestu predvideno za tu namjenu no da bi to u€inili da su morali kontaktirati jako puno
telefonskih brojeva. Kako je gradonacelnik na prosloj sjednici Vije¢a rekao da je postigao
dogovor sa Upravom Maslinice, da je zanima da li taj dogovor postoji u nekom pisanom obliku.

Anamarija LukSi¢, procCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju navodi da je postovani vijeénik Mladen Bastijani¢ govorio o
birokratskom obrazlaganju Odluke te da ona zaista pokuSava da ih ne zamara tematikom
definiranja gradevinskih podrucja i postupaka jer da vjeruje da to svih zamara, kako njih koji
to rade svaki dan tako i njih koji to prvi puta Cuju. Navodi da im nastoji to pribliziti. Dodaje da
postoje zahtjevi gradana, da ih se svakodnevno poziva, da su zaista obecali i da moraju i¢i u
ovaj postupak kako bi gradanima mogli utvrditi da li se neSto moZze izmijeniti ili ne. Gradaninu
da se ne moze, prije nego $to se provede postupak izmjene prostorno-planske dokumentacije,
reci da li mu nesto prihvacate ili ne. Navodi da je to protuzakonito i da se mora proc¢i procedura
izmjene Plana i onda utvrditi da li je to moguée ili ne. Sto se tiée kako formirati gradevinska
podrucja, navodi da je Grad prvi koji Zeli udovoljiti gradanima i dozvoliti stambenu izgradnju no
ono $to je ona vrlo Cesto na javnim raspravama i kod donoSenja planova govorila je da je
Zupanijski plan i zakon to¢no definirao kako se formiraju gradevinska podrucja. Ta gradevinska
podru€ja da su vezana za broj stanovnika kao i za postojeCu izgradenost gradevinskog
podrugja. Za gradevinsko podrucje koje se nalazi u ZOPU da je to¢no definirano da ukoliko
postoji postojece gradevinsko podrucje, da on mora biti sagraden barem 80% da bi se moglo
povecati za 20% tog izgradenog dijela gradevinskog podrucja. Pojasnjava da se ne moze na
pamet kazat da se Zeli 5 hektara, 10 ili 20. Dodaje da je to¢no definirana gusto¢a koja mora
biti u naseljima po broju stanovnika. To da su kriteriji koji postoje. Nasa gradevinska podrucja
danas da su, sa iznimkom mozda dva manja gradevinska podrucja, sva vec¢ ispunila te kriterije.
Ono $to se oCekuje da ¢e se moci izaci u susret i naéi moguénost proSirenja gradevinskog
podruCja da su dva nacina. Navodi da imaju zahtjeve gradanina gdje je navedeno da imaju
parcelu koja im nije pogodna za gradnju i da predlazu da se druga uklju€i u gradnju. Tu da
matematika postoji jer da nesto izlazi, a nesto ulazi $to da je nesporno te da se moze napraviti
u svakom gradevinskom podrucju. S druge strane da postoje gradevinska podrucja gdje je
dosta cesta koje po zakonu u odredenim dijelovima ne moraju biti sastavni dio gradevinskog
podruc€ja a to da se posebno odnosi na podrucje Kapelice, Presike i Vineza gdje da su te
prometnice kao dio gradevinskog podrucja te ulaze u povrSinu. Dodaje da Ce se vidjeti da, gdje
god one ne moraju biti dio gradevinskog podrucja, da se onda mogu iskljuciti i time omoguciti
onome tko to Zeli, a nalazi se blizu postoje¢eg podrucja da se ta parcela uklju€i i omoguci
stambena izgradnja. Navodi da postoje i druge primjedba koje ¢e se razmatrati. Smatra da ¢e
se kroz proceduru izmjene Plana to sa gradanima dobro raspravljati i da ¢e odaziv biti veci. U
hodogramu koji su izradili za izmjenu Plana, da su i predlozili, a obzirom da se na javnu



raspravu ve¢ izlazi s prijedlogom Plana, da se prije nego $to gradonacelnik utvrdi prijedlog
Plana, da se napravi jedna prezentacija tzv. javna rasprava gdje bi se gradanima prezentirao
nacrt prijedloga kako bi se pokusalo ve¢ u toj fazi smanijiti eventualno objasnjenja i primjedbe
zasto se nesto moze ili ne moze. To da je van zakonske procedure, no da nije protuzakonito
obzirom se radi o nacrtu prijedloga, a sve kako bi se gradanima u jednoj fazi viSe to prezentiralo
zbog navedenog cilja. Na pitanje o Maslinici odgovara da je zakonom definirano da unutar
turisti¢ko razvojnih podrucja se mogu formirati gradevne Cestice za hotele i to na nacin da ne
svaki hotel ima gradevnu Cesticu nego za sve hotele zajednicki, da se to moze za turisticko
naselje i za auto kamp. Nadalje da je dozvoljeno da se moze drustveno kulturne namjene
unutar TRP-a formirati kao zasebnu gradevnu Cesticu samo ako je ta namjena u funkciji
turizma $to da znadi da se onda unutar toga ne mogu razvijati javne namjene. Zbog toga da je
prijedlog da se pokuSa kroz ove izmjene jednu Teleferiku, koja da definitivno mora biti javne
namjene, kao i jedan izlaz iz rudnika koji da ima Siri znacaj za grad Labin i dio je prenamjene
rudarske bastine, da izadu iz tog gradevinskog podrucja i da postanu nesto ¢ime ¢e Grad
upravljati, a ne u okviru turisti¢kog podrucja. Sve druge namjene koje je prije objasnjavala da
su obrazloZzene. U svim ovim procedurama, ovisno o0 zahtjevima koji ¢e se dobiti od
javnopravnih tijela, da ¢e se proci sva procedura, javna rasprava. Dodaje da poziva i ovim
putem gradane da budu aktivni. Navodi da gradani mogu dati zahtjeve svakodnevno, da ne
postoji rok, no da je u ovom sluéaju bolje da ga daju sada obzirom da u trenutku kada ¢ée se
dobiti izradivaci, da ¢e se im se svi ovi zahtjevi koji su podneseni godinama dati kako bi ih
razmotrili. Dodaje da im se predaju svi prilozi i dokumentacija koju izradiva¢ mora imati kako
bi ih mogao analizirati. Gradani da se mogu obratiti i mailom, da ne moraju pisati, a svaki
zaprimljeni mail da se protokolira i da se stavlja u evidenciju.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 12 ,ZA“ i 1 ,UZDRZAN" donijelo Odluku o izradi V. Izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Grada Labina.

AD. 3.
Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a prelazi na tre¢u to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Odluke o
izradi |. Izmjena i dopuna UrbanistiCkog plana uredenja naselja Kapelica“.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dala je Anamarija LukSi¢, procelnica Upravnog odjela za
prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za gradnju.

Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovao vije¢nik Mladen Bastijani¢ (Demokrati).

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da ga oc€ito gospoda Anamarija Luks$i¢ nije razumijela, a
da nije ni on nju. Konkretno, Sto se ti¢e Kapelice da opet isto govori. Oni da bi to¢no trebali
znati koje su promjene i koji su zahtjevi. U postupak da se moZe i¢i no oni da moraju unaprijed
znati, ciljano, koje ¢e zapravo biti izmjene. Na Kapelici da postoji sluaj da su izgradene
obiteljske kuce koje da Katastar iz 1821., odnosno prije 200 godina, ne bi nikad dopustio da
se na tom mjestu izgrade. To da ¢e im biti jasno obzirom na naziv odnosno na toponimu Koji
je na Kapelici a to je Blato. Sam toponim da govori da je to vodno podrucje odnosno blatno
podrucje gdje da izgradnja obiteljskih ku¢a ne dolazi u obzir odnosno da dolazi u obzir onda
kada se naprave svi preduvjeti da te kuce ne poplavljuju, da ne tonu i da nisu u tom blatu.
Dodaje da postoje podrucja na koja dok god se ne stvore uvjeti, da se ne bi smjelo dati
gradevinske dozvole za izgradnju kuéa. U tome da je sva njegova, da ne kaze sumnja i sva
neprozvakanost prijedloga i na koncu realizacija. Dodaje da jednostavno mora reci da ono §to
je gospoda Anamarija LukSic rekla, da se slaze s javhom raspravom no da je na tim javnim
raspravama bio puno puta na kojima da se prijedlozi gradana nisu prihvacali odnosno da su



se donosile odluke koje da kasnije nisu realizirane i to najmanje 15, 20 godina Sto da je
Cetvrtina zivotnog vijeka. To da znaci da onaj tko podnosi zahtjev za izdavanje gradevinske
dozvole, da do kona¢nog rjeSenja dolazi kada je, da ne kaze, pred smrt. Konkretan primjer da
je djegji vrti¢ na Vinezu kao i sve one ceste koje nisu realizirane. Ujedno navodi da se nesto
stavlja u Plan §to da se nikad ne realizira i tu da je problem. Isti¢e da je problem od pocetka.

Anamarija LukSi¢, procelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i
izdavanje akata za gradnju navodi da to nije tako jednostavno kao $to je vijecnik iznio i rekao
da nisu prihvacene inicijative gradana. Navodi da je pokusala objasniti da se ne radi niti o
njenoj niti o gradonacelnikovoj volji $to ¢e postati gradevinsko podrugje. Istice da se ne moze
tek tako jedno ste€eno pravo koje da je bilo sa gradevinskim podruéjem jednostavno
gradevinsko podrucje izbaciti. Unutar tog gradevinskog podruéja da su definirani svi uvjeti.
Svaki gradanin kada radi svoj ogradni zid, kada gradi ono §to je morao graditi na gradevnoj
Cestici a ne protivnho dozvoli, da bi se trebao svega toga pridrzavat. Upravljanje i gospodarenje
prostorom da je vrlo kompleksan sustav u kojem da sudjelujemo svi mi zajedno no da isto tako
moramo shvatiti da ne moZzemo nedcije ste€eno pravo tek tako ukinuti. Istice da se to ne smije
niti ne moze. Dodaje da se mogu ponasati samo onako kako je Zupanijski prostorni plan i
zakon rekao da se mogu formirati gradevna podrucja. Ukoliko je gradevinsko podrucje veé
100% iskoristeno u smislu oblika i veliCine gradevinskog podrucja, to da se ne moze
promijeniti. Ono §to se moze promijeniti je da se jedna parcela izbaci van, a druga stavi unutra.
Vezano uz reeno da je nesto planirano a da nije realizirano, pojasnjava da s jedne strane
postoji jako puno zahtjeva gradana koji smatraju da im je parcela van granica gradevinskog
podrucja i da ne mogu graditi te da postoji masa gradevinskog podrucja koja su takva i na
njima nije izdana gradevinska dozvola trideset godina. To da je problem koji nece rijeSiti
prostorno planiranje ve¢ cijeli sustav drzave, od poreznog pa nadalje. IstiCe da se ne moze
kazati da se sada tu nesto ne moze izgraditi ukoliko ne postoji neki jaci propis koji je rekao da
se na nekim podrucjima ne moZe, a da se mozZe pod odredenim uvjetima. Jedinica lokalne
samouprave da ne moze biti jaa od propisa. Gradevinska podrucja da nisu onakva kakva su
bila do 1983. kada gradevinska podrucja nisu postojala ve¢ se moglo graditi bilo gdje. Prvi
puta da su uvedene 1983. ali bez ikakvog kriterija. Prvi kriteriji da su uvedeni tek zakonom iz
2004. i to donekle. Uredbom o zastithom obalnom podrucju i Zakonom o prostornom uredenju
da su oni jo§ dodatno pojacani, a prostorni planovi Zupanije da su dali kriterije. To da su limiti
unutar kojih se mora kretati.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 12 ,ZA“ i 1 ,UZDRZAN" donijelo Odluku o izradi I. Izmjena i dopuna
Urbanistickog plana uredenja naselja Kapelica.

AD. 4.
Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na Cetvrtu toCku dnevnog reda ,DonoSenje Odluke
izradi V. Izmjena i dopuna Urbanisti¢kog plana uredenja Labina i Presike*.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu to¢ku dala je Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za
prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za gradnju

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vije¢nica Tanja Peji¢ (Demokrati) i vijeénik Mladen Bastijanic¢
(Demokrati).

Tanja Peji¢ (Demokrati) navodi da su se sve ove tocke odnosile na izradu. Navodi da se najveci
postotak koji ¢e biti odreden za prenamjenu odnosi na investitora apoteke. Obzirom na
likvidnost grada, veliku prezaduzenost i nedavni kredit za likvidnost, da ju zanima da li su u



mogucnosti i da li ¢e se pokrenuti da investitor uestvuje u izradi ove odluke te dodaje da pise
da su sredstva za izradu vec¢ predvidena odlukom Grada. Dodaje da su tu naSi gradani koji
cijeli zivot zive ovdje te ujedno navodi da je svaki investitor dobro doSao no da smatra da je
doslo vrijeme i da bi bilo lijepo da i on sudjeluje u financiranju ovog dijela Odluke i svih onih
zahtjeva koje traZi. Navodi da ¢e prihvatiti sve ove Odluke o izradi jer da je to samo pocetak i
da bi bilo glupo nesto stopirat no ukoliko se ne trazi da investitor sudjeluje u izradi ovakve
Odluke da onda sigurno nece prihvatiti kada bude bio donesen Plan.

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da podrZava sve $to je kolegica Tanja Peji¢ rekla te da
¢e takvu odluku i donijet. Navodi da bi podsjetio gospodu Anamariju Luksi¢ i sve gradane da
parcele koje su do apoteke, da su nekada bili prekrasni gradski vrtovi te da je i on svjedok toga
dok je bio manji odnosno mladi kada je tu bilo prekrasnih vrtova sa voéem, povréem i
potrepstinama za stanovnike grada Labina. Zbog toga da ova prenamjena mora biti toéno
odredena $to Ce se tu raditi i $to se dopusta na tom podrucju. On da taj dio ne bi dalje prodavao
vec¢ da bi namijenio ono $to je bilo i stolje¢ima namijenjeno gradanima gornjeg grada.

Anamarija LukSi¢, procCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju na pitanje vije¢nice Tanje Peji¢ odgovara da postoji moguc¢nost da
investitor sudjeluje no ovdje da nazalost nije takav slu€aj. Zakon o prostornom uredenju da je
odredio u kojim situacijama se moze sklopiti ugovor o uredenju gradevinskog zemljiSta na
nacin da onaj tko radi plan za parcele ili zemljiste koje sluzi u svrhu zemljista u njegovom
vlasnidtvu, s njim da se moze sklopiti ugovor o uredenju gradevinskog zemljiSta i regulirati
izradu urbanistickog plana za tu namjenu &ime ¢e se ta djelatnost baviti. Ovdje da su
obuhvacene Sire izmjene Plana te da se nije razmis$ljalo da se ude u jedan takav ugovor Cija
da je provedba dosta kompleksna jer da su vezani postupci javne nabave, sufinanciranje itd.
Vrlo mali dio da se odnosi na tu apoteku no sve druge popratne radnje $to da su oni ve¢ odradili
putem ovlastene tvrtke i to analizu i ispitivanje kompletne konstrukcije apoteke, da su oni platili.
Oni da ¢e raditi i platiti troSkove konzervatorske podloge. Sve ono §to je van toga i Sto nije
samo procedura Plana da troSkove snosi investitor. Grad da je financirao izradu Plana jer da
ne obuhvaca samo izmjenu apoteke te ukoliko bi se radilo o ciljanoj izmjeni koja bi se odnosila
samo na apoteku, da bi bili stvoreni uvjeti da se ide u sklapanje takvog ugovora. Sto se tie
gospodina Mladena Bastijaniéa odgovara da zna i da se sjeCa te da iz povijesne
dokumentacije zna kako je izgledalo podnozje ispod Starog grada koje da na zalost viSe nije
takvo no ne zbog grada vec¢ zbog nerijeSenih vlasni¢kih odnosa. Prije nego Sto se donese Plan
da se to€no mora definirati koji je taj obuhvat koji ¢e se prikljuiti uz tu gradevnu Cesticu i Sta
je na njoj moguce graditi. Na ta pitanja da u ovoj situaciji odgovor mora dati konzervatorska
podloga koja da odreduje obuhvat Sto da znac€i preslikano u Plan zonu te namjene i detaljne
uvjete gradnje kao Sto se moglo vidjeti na konzervatorskoj podlozi koja je donesena prije nego
Sto je prodana apoteka.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 12 ,ZA“ i 1 ,UZDRZAN" donijelo Odluku o izradi V. Izmjena i dopuna
Urbanisti¢kog plana uredenja Labina i Presike.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a objavljuje pauzu u 11,30 sati.

Sjednica Vije¢a nastavlja rad u 11,42 sati.

AD.5.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na petu toCku dnevnog reda ,DonoSenje Zakljucka
o prihvaéanju PolugodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Prorauna Grada Labina za razdoblje

sije€anj — lipanj 2021. godine*®

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.



Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Baladko, pro¢elnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovala vijeénica Tanja Peji¢ (Demokrati).

Tanja Peji¢ (Demokrati) navodi da $to se ti¢e ovog lzvjedc¢a i IzvjeSca koji slijedi, da je 1zvjeSée
lijepo prezentirano te da ona voli reci da ukoliko je za nesto suzdrzana ili protiv, razlog zasto.
Sada da ¢ée biti suzdrzana, kao i u iduéoj to¢ki, zbog onog kredita od 2.000.000 kuna. Poanta
da nije u uzimanju kredita ve¢ kada im se on prezentirao. Navodi da ga se moglo prezentirati
puno ranije, a oni da su dobili odluku u trecem mjesecu za kredit koji da je bio utroSen ve¢ u
12. mjesecu prosle godine. Navodi da je to zbog tog vremenskog odmaka jer da se moglo a
da se nije. Zbog toga da ¢e biti suzdrzana jer da joj se to ne svida. IzvjeS¢e kao IzvjeSée da je
sasvim korektno, i viSe.

Marija Kadoi¢ Balasko, procelnica Upravnog odjela za proracun i financije navodi da je kredit
od drzavnog prora¢una uslijedio nakon dono$enja drzavnog proraCuna u prosincu protekle
godine i to zbog znatnog smanjenja prihoda u 2020. godini. Osim toga, Grad Labin da je
provodio odredene projekte iz EU sredstava za koje da se zna da nastupa odgoda od plaéanja
i do godinu dana, a ponekad i viSe. Grad Labin da je i lani u proraéunu imao kratkoro¢no
zaduzenje planirano u visini od 2.000.000 kuna od banke. Obzirom da se pruzila prilika da se
uzme beskamatni zajam od drZzavnog proracuna, da se nije uzeo kratkoro¢ni zajam od banke.
Revolving kredit za koji se sklopio ugovor ove godine, o ¢emu da se takoder pisalo po
portalima, da je kratkoro&ni kredit za koji da odluku donosi gradonacelnik u skladu s Odlukom
o0 izvrSavanju proracuna za 2021. godinu koju donosi Gradsko vijece. Taj kredit da Grad Labin
nije koristio, da je sklopljen ugovor za ,ne daj BoZe trebalo“ no ona da smatra da do kraja ove
godine nece trebati.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a otvara drugi krug rasprave.
U raspravi su sudjelovali vije¢nici Mladen Bastijani¢ (Demokrati) i Bulijano Kos (IDS-ISU).

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da ¢e biti suzdrzan kao i njegova kolegica vezano uz
ovo polugodiSnje financijsko izvjeS¢e gradonacelnika i to iz dva razloga. Jedan da je onaj koji
je njegova kolegica Tanja Peji¢ ve¢ rekla odnosno zbog kredita od 2.000.000 kuna, a drugi da
je razlog taj Sto se nigdje ne spominju radovi na Krvovoj placi. Cilj da mu nije da to puno
obrazlozi te da smatra da je Krvova placa trebala i zasluzila da se financira iz EU fondova.
Grad Labin da oc€ito nije taj znacajan projekt pripremao dugo godina kako bi se moglo
financirati iz EU fondova.

Bulijano Kos (IDS-ISU) navodi da bi htio samo pohvaliti ovo lzvjeS¢e. Navodi da se vidi da je
na jedan novi nacin prezentirano te da smatra da ne bi trebalo proéi ispod radara. Dodaje da
je jako lijepa prezentacija, jedno osvjeZenje te da su zadnjih par godina puno ljep$i prikazi te
da se ide u korak s vremenom. Svako novo Vije¢e da je jedna bolja prezentacija.

Marija Kadoi¢ Balasko, pro€elnica Upravnog odjela za proracun i financije navodi da je ipak
dano znaCenje Krvovoj placi jer da je prikazana na slajdu prezentacije. Jedino da ju je
preskocila jer da ju nije spomenula no da je ipak i ona stavljena. Navodi da u proteklom
vremenu nije bilo takvih EU natjeCaja da bi se ona mogla isfinancirati iz EU sredstava.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 11 ,ZA® i 2 ,UZDRZANI* donijelo Zaklju¢ak o prihvacanju PolugodiSnjeg
izvjeStaja o izvrSenju Prorauna Grada Labina za razdoblje sije€anj — lipanj 2021. godine.



AD. 6.
Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na Sestu to¢ku dnevnog reda ,Donosenje Zakljucka
o prihvacanju IzvjeS¢a o radu gradonacelnika Grada Labina za razdoblje sijeCanj - lipanj
2021.¢

Uvodno obrazlozZenje za ovu to¢ku dao je Valter Glavici¢, gradonacéelnik Grada Labina.
Eni Modru8an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.

U raspravi je sudjelovala vije¢nica Katarina Filipovi¢ (SDP), vijeénik Lari Zahtila (IDS-ISU),
vijeénica Tanja Peji¢ (Demokrati), vijeénik Silvano Vlagi¢ (KLGB nositelj: Silvano Viagic),
vijeénice Bruna Gobo (IDS-ISU) i Alenka Verbanac (IDS-ISU).

Katarina Filipovi¢ (SDP) pohvaljuje Izvie$¢e te navodi da jo$ uvijek postoje odredeni Mjesni
odbori u kojima da se nije napravilo puno i to Ripenda i Stari grad. Navodi da bi se hadovezala
na ono $to se odnosi na Grad za mlade te isti€e da smatra da bi Grad za mlade trebao imati
neku visoku Skolu. Nasi mladi da odlaze na studije u druge gradove nakon ¢ega da tamo ostaju
Zivjeti. Smatra da u Labinu mladi nemaju niti jednu diskoteku te da ¢e se nadovezati na
TuristiCku zajednicu mada nije tema ove rasprave te da je od TuristiCke zajednice oCekivala
puno vise. Da je smatrala da ¢e imati neke projekte, ideje, evente za mlade. Navodi da ne
postoji niti jedna atrakcija po kojoj bi bili poznati u nasoj Siroj regiji te navodi primjer Morskih
orgulja u Zadru, Aquarij, Dino park u Pore€u. Dodaje da ne postoji niti mjesto za mlade gdje bi
mladi mogli rostiljati te da mozda imaju drugaciju viziju Grada za mlade.

Lari Zahtila (IDS-ISU) navodi da koliko se da iscitati iz ovog Izvje$éa, ovo da je zapravo bila
kruna CetverogodisSnjeg, prvog mandata gradonacelnika jer da je stvarno u ovom izvjestajnom
razdoblju bilo mnogo aktivnosti. Navodi da je kruna bila obiljezavanje sto godina Labinske
republike Sto da je svih nas ucinilo iznimno ponosnima i da se sigurno prihvaéa da je koja kuna
vide iSla na to obiljeZzavanje. On koji je sa Vineza, da moZe reci da vidi jako puno stvari u tom
dijelu grada. Ne samo da je cijela Krvova placa uredena sa asfaltiranim pristupom i to da je
sada jedan biser Vineza, ve¢ da je rekonstruirano djecje igraliste u Novim ku¢ama, da se
pokrenula izrada dokumentacije za novo pomoéno igraliSte, da se pokrenula izrada
dokumentacije za novi djedji vrti¢ na Vinezu, da na jesen odnosno u zimskim mjesecima krece
iznimno bitan projekt spajanja kanalizacije Vinez Krvova placa do Marciljani sa trotoarom te
da se vidi da je zapocela izgradnja kanalizacije u Marciljanima $to da je €etvrto vodozastitno
podrucje zbog &ega da je IVS upravo izabrao Marciljane za tu investiciju kao jedino takvo
podrucje u gradu Labinu. Zahvaljuje gradonacelniku, investitoru IVS-u kao i izvodacu radova
Rakosu na tome Sto su prihvatili molbu iznajmljivaca u Marciljanima da se ti radovi Sto viSe
stave malo u stranu u ljethim mjesecima kako bi se turistiCka sezona nesmetano odvijala i
ondje. Vjeruje da treba zahvaliti i onima koji nisu povezani s iznajmljivanjem u Marciljanima i
Vinezu a koji da imaju strpljenja za takve odgode i za radove koji Ce uslijediti mozda malo
kasnije. Smatra da ¢e svi skupa na kraju preéi preko toga obzirom ¢e dobiti kanalizaciju od
Krvove place do kraja Dragari u Marciljanima i da ¢e to biti jedan korak naprijed za standard u
ovom dijelu Labina. Pohvaljuje lzvjeS¢e te navodi da moli gradane Vineza i Marciljani za joS
malo strpljenja. Takoder navodi da se nada da ¢e $to prije imati takvih dobrih razdoblja za
izvjeScivanje od strane gradonacelnika.

Tanja Peji¢ (Demokrati) takoder zahvaljuje na dosta detaljinom lzvjeS¢u. Navodi da si je
napravila par skica prate¢i gradonacelnikov govor koji da je rekao da su mali obrtnici najkrvaviji
i ona da to definitivno potvrduje. Zbog toga da ¢e se osvrnuti na sajam OPG-ovaca u Rapcu
koji je bio prekinut zbog €ega da joj je zao jer da je to jedna od prilika na kojoj mogu ostvariti
najvece prihode tih par puta tijekom ljeta. To da ne govori samo zbog toga $to je on ukinut.
Dodaje da se sje¢a kada je gospodin Zupan sa gradonacelnicima reagirao na izjave kako se u
Dalmaciji krSe mjere te da se i neki gradovi i opCine u Istri pridrzavaju, a neki ne. Smatra da to
stvarno nije u redu. Sto se tie pandemije, gradonadelnik da je rekao da struka kaze da ée



trajati do 2023. a ona da smatra da treba biti oprezan kada se uopce govori 0 pandemiji jer da
neka struka kaze do 2025., neka da neCe nikada zavrsiti, a neki da kazu da pandemije niti
nema obzirom na njenu definiciju i nisku stopu smrtnosti. Ona da to samo kaze i da ne zna sto
kazu zvijezde, to da jo$ nisu proucili. Tre¢a stvar koja je zanima da se odnosi na certifikat Grad
za mlade te postavlja pitanje na temelju ¢ega se on dobije. Da li na temelju ulaganja u sport
jer da se moraju sjetiti onog ulaganja od 900.000 do 1.000.000 kuna koji je bio odreden od
komunalne infrastrukture za odrzavanje, za sport. Pita koji uvjeti moraju biti zadovoljeni da bi
se dobio taj certifikat. Kada se govorilo o osvjetljenju, za koje navodi da izgleda predivno, da
se sjetila da je Citala da jedinice lokalne samouprave moraju donijeti nekakav plan rasvjete tzv.
svjetlostaj. Koliko se sje¢a, ove godine za vrijeme bozi¢nih i novogodiSnjih blagdana, da je
tro8ak elektri€ne energije sto se tice javne rasvjete bio isti kao i prije pandemije. Poanta da je
da se smaniji dekorativna rasvjeta za koju ona smatra da su je odrzali na istom nivou. Pita da
li ¢ée se na tome poraditi sada za nadolazece bozi¢ne blagdane kako bi se smanjio utroSak
elektricne energije i pritom da iskljucivo misli na dekorativhu rasvjetu a sve obzirom na
proracun koji da bas nije u redu.

Silvano Vlacgi¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) pohvaljuje lzvieSée gradonacdelnika, Sta je
reCeno i Sta je napravljeno. Navodi da nece ulaziti u to Sto misli da je joS moglo biti napravljeno,
a nije i pohvaliti sve to je napravljeno. To da se vidi u Izvjed¢u. Dodaje da se zna da se nikad
nece uspjeti sve realizirati kako se planira te da se zna da ¢e se koji puta napraviti i vise. On
da je samo htio skrenut paznju na jedan tehnicki dio tog Izvje$¢a kojeg da je on ve¢ spominjao
i u prethodnim raspravama o lzvje$¢u. Ovdje da je sve lijepo napravljeno i neki odjeli kao npr.
Upravni odjel za komunalno gospodarstvo, Odjel za prostorno uredenje i Odjel za
gospodarstvo da su lijepo naveli §to je planirano, $to je od planiranog ucinjeno, a Sto nije
ucinjeno. Smatra da je to sustina svakog iznoSenja izvjeS¢a o neCem napravljenom jer da samo
iznosenje Sto je napravljeno da se svodi na statisti¢ko izvjeSc¢e. Predlaze, Sto da je vec ranije
ucinio, a Sto da ponavlja gradonacelniku, da njega kao vije¢nika zanima Sto gradonacelnik
planira u narednih Sest mjeseci. Smatra da bi bilo lijepo vidjeti u ovakvom lzvjeséu, da
gradonacelnik napiSe one krupnije stvari koje misli ostvariti u narednih Sest mjeseci. Navodi
primjere da ¢e se poceti sa rjeSavanjem i saniranjem nerazvrstanih cesta, da ¢e se
transparentnost uvesti ne samo u proraun nego i u gradske firme. On da ne govori da to treba
biti sada vec¢ da bi volio vidjeti od gradonacelnika klju¢ne stvari koje ¢e on kao prvi Covjek i koji
upravlja gradom inicirati da se naprave u nekom od njegovih odjela. Toga da nema i njemu
kao vije¢niku da to fali. Stalno da s misli $to ¢e Grad sada raditi, a toga da nema. To da bi bio
njegov prijedlog, a inace da je Izvje$ce ok.

Bruna Gobo (IDS-ISU) navodi da bi Zeljela pohvaliti u ime svih labinskih penzionera da se
poceo raditi Dom za starije osobe koji da je pedesetih godina bio u Starom gradu te da bi bila
stvarno sramota da kao rastuc¢i grad nemamo Dom za umirovljenike. Upuéuje sve pohvale za
Dom za starije jer da se zna da sve starije osobe zele biti u svom kraju pa tako i Labinjani
kojima da je jako drago da se to radi. Postavlja pitanje vezano uz Kapelicu. Pohvaljuje cestu
za Kapelicu koja da se Ceka pedeset godina i konacno da se radi te pita da li bi se mogle staviti
kameru negdje na cestu obzirom na brojnost kamiona koja onuda prolaze a koji da idu za
Holcim i kojima da se niti registracija ne vidi. Navodi da bi trebalo nesto sprijeciti te postavlja
pitanje gradonacelniku da li u buduénosti postoji da se moze staviti ta kamera. Takoder pita
kada se misli ponovno krenuti sa radovima na cesti za Kapelicu i do kuda ¢e to biti te da i
Kapelica, koja da sve viSe raste i ima sve viSe kuca, da li u buduc¢nosti postoji plan da dobe
jednu malu trgovinicu ili jedan mali bar. Upucuje pohvale gradonacelniku i njegovoj ekipi za
cestu koja se napravila kraj Formule koja da nije bila bas kako treba. Upucuje sve pohvale
Gradu i gradonacelniku sa njegovom ekipom.

Valter Glavici¢, gradonacelnik navodi da ¢e poku$ati odgovorit po redu kako su pitanja
postavljena. Prvo pitanje da je u raspravi postavila vijeénica Katarina Filipovi¢. Potvrduje da je
jos puno posla pred njima i navodi ,hvala Bogu da je“ i ,hvala Bogu“ da ¢e ga i ostati zad nhama
jer da je to tako. Ne daj Boze da kazemo da ¢emo sve napraviti jer da ne¢emo sigurno. Navodi



da ima jo$ puno godina pred nama, barem da se nada. U proteklom mandatu, pa tako i u ovom
Izvjedtaju, da se u jednom trenutku doSlo do situacije da je najviSe prituzbi bilo na naselje
Rabac koje da, iz puno razloga, u datom trenutku nije sli€ilo na ono $to je trebalo. Smatra da
se moze rezimirati i re¢i da se dvije godine zeS¢ée ulagalo u Rabac, da ga se dosta ,speglalo®
i da je joS toga ostalo i u Rapcu no da je definitivno bio prioritet. U 2021. godini, tako da se i
poklopilo, ne samo 100. obljetnica nego i projekat IVS-a i projekat Vodovoda, natje€aj FLAG-
a, da su to jako velika ulaganja u Vinez. U Donjem Labinu opet da je bilo vezano uz
obiljeZzavanje Labinske republike. Da se malo po malo dirnulo u svako naselje osim u Ripendu
i Labin gornji. Ripenda da je jedno malo naselje, sa manje od 200 ljudi no da je jako rastreSeno
i da ima strasno loSe prometnice te navodi da vjeruje da ¢e se upravo u proracun za iduéu
godinu dati jedan akcenat na nerazvrstane ceste i pokusati pomoci da ti ljudi malo lak3e Zive
jer da je stvarno straviéno u kojem su stanju te prometnice. Dodaje da su u takvom stanju iz
jednog drugog razloga odnosno obzirom se puno radilo na Ripendi i da je puno proslo teskih
strojeva koji da su sve to ostetili. To da je posljedica i stare infrastrukture i jednostavno velikog
broja strojeva koji su prolazili zadnjih 10-ak godina koliko traje izgradnja novih obiteljskih kuca
odnosno vec¢inom kuc¢a za odmor. Stari grad da je puno veci i opsezniji. Navodi da se nada da
¢e do kraja godine imati glavni projekat rekonstrukcije dijela Staroga grada i to od ulaza u
Sanfioru, izlaz gore do Fortice i desno do Usko¢kih vratiju. Tu da je kompletnaO rekonstrukcija
svih instalacija, od vode, oborinske, fekalne kanalizacije, elektroni¢kih komunikacija,
energetike, javne rasvjete, kompletnog partera i sve to u jednoj sjajnoj kombinaciji s
konzervatorima koji da na Zalost, ¢esto puta znaju jako zakomplicirat stvar no da ih se mora
postivati jer da je bastina nesto Sto se treba postivat. Navodi da se nada da Ce biti taj projekat
i da ¢e se kroz iduéu godinu, dvije, tri, pocCeti kopati u Starom gradu. Tada da ée se puno pricati
zasto se kopa, zasto nisu gotovi, a on da se ba$ raduje tom trenutku. Svi da ée tada imati
prljave cipele, a neki puta da ¢e biti i malo mokriji no Stari grad da zasluZuje jedan poseban
status obzirom da je Labin krenuo od Starog grada. Sto se ti¢e Turisti¢ke zajednice, navodi da
svi mozemo imati pravo na vlastito razmisljanje. On da osobno, za prvih par mjeseci koliko je
u mandatu nova direktorica, da moze reci da je u jednoj specifi€noj situaciji u kojoj turizma nije
niti bilo. Ju€er da je bio prvi IzvjeStaj vezano uz broj noéenja i broj dolazaka te da se moze reci
da je ostvareno oko 400.000 nocenja u prvih sedam mjeseci. To da je na tragu onoga da ¢emo
biti duplo bolje nego lani, a negdje na 60-ak % od 2019. i to u kumulativu. Veliki pomak da se
desio upravo na dolaZenju gostiju iz Republike Hrvatske jer da, u trenutku kada stranci nisu
mogli do¢i, da je jednom dobrom akcijom Stari grad, ali ne samo Stari grad vec¢ i puno tih malih
OPG-ova, stvari koji su mozda nama dostupne svaki dan pa ih ne znamo cijeniti, za ljude iz
Zagreba, Rijeke i vecih gradova, da su dolazili za vikend i da smo bili zakréeni gostima. Smatra
da je, osim nekih drugih uvjeta, jako dobre privatne inicijative iz Starog grada, da je sigurno i
akcija TuristiCke zajednice tome pomogla. On da ne kaze da se tu ne moze i viSe niti da se
nece viSe, no za pocetak bi on dao pozitivhu ocjenu. Vezano uz navod Larija Zahtile, obzirom
su bili zajedno na tom razgovoru s gradanima da mu se zahvaljuje te navodi da je teSko koji
puta kada se mora pomiriti dvije razliCite opcije. Jedni bi htjeli imati mir, a drugi da bi kopali a
oni da kopaju kako bi se mogla dati usluga turistima. To da je jedan zatvoreni krug i onda da
je najliepde kada se svi skupa nadu, $to da je i poanta Gradskog vije¢a, da popri€aju i da
shvate jedni druge. Upravo tako da je i nastao taj kompromis kada su i radovi na trenutak
zaustavljeni, a kada malo sezona splasne da se nastavlja s radovima. Navodi da mu je drago
da su Vinezani prepoznali koliko se ove godine odradilo na Vinezu. Na navod vije¢nice Tanje
Peji¢ o Istrian life style odgovara da se slaze 100% sa izre€enim jer da ni njemu nije bas svaki
puta jasno Sto se tiCe kriterija. Najprije da su dobili suglasnost za Istian life style prosli petak,
TuristiCka zajednica kao organizator da je sve to pomalo montirala, a zadnji trenutak da se
dobila zabrana za dogadaj. Nova vijest je da su neke stvari prilagodene. Stozer da smatra da
je Setnica vrlo riskantno podrucje i da se puno ljudi Se¢e zbog Cega da nisu htjeli na onaj nacin
dozvolit. Danas u toku jutra da se dobila suglasnost i u petak da ¢e biti Istrian life style na
kojem da ¢e obrtnici moci prodavati svoje proizvode. Na postavljeno pitanje o Gradu za mlade
odgovara da nije toliko radio na tom projektu ve¢ da je na tome radila njegov zamjenica te
pohvaljuje ekipu koja je to napravila jer da je trebalo jako puno stvari uzeti u obzir i poslati
udruzi koja je radila kriterije i koja je analizirala dobivene podatke. Dodaje da je osam kriterija



odnosno podrucja i to participacija mladih te navodi da se zna da je Labin grad koji ima Savjet
mladih ve¢ duzi niz godina, a neki da su tek na pocetku. Oni da poku3avaju &im vise
komunicirat s mladima i ¢im ih viSe uklju€ivat u sve procese odlucivanja u Gradu. Takoder
navodi da postoji i gradanski odgoj te da je ta kultura civilnog drustva ovdje jako prisutna i da
je to jedan veliki plus Sto da se na kraju odrazava i kroz mlade. Nadalje navodi poticaje i
demografske mjere te navodi da se zna da ih imamo dosta i da smo dvije godine za redom
najbolji grad u Hrvatskoj u kategoriji srednjih gradova. Svi oni brojevi koji su trazeni, da su se
i dostavili a to da je sigurno pomoglo svemu tome. Sto se ti¢e zaposljavanja mladih trenutno
da je u tijeku projekat karijernog usmjeravanja sto je financirano bespovratnim sredstvima EU.
IstiCe da se puno toga radi i da je komunikacija bila sa sedmim i osmim razredima, sa
gospodarstvenicima, da je bio obilazak Zona, turistiCkih podrucja i to da je bio sigurno jedan
dobar korak na $to da se dobilo puno bodova. Cetvrta kategorija da je mobilnost, peta zdravlje
i sport te dodaje da se zna koliko se ulaze u sport. Puno puta da se pri¢a koliko je bitan sport
i koliko je bitno kretanje mladih. Navodi da je bilo organizirano nekoliko ljetnih kampova te
pohvaljuje ljetni kamp Kovariéi koji da je bio organiziran na svjetskoj razini. Rad s mladima i
kultura. Navodi da je puno udruga koje se bave kulturom. Neke da su institucionalne, a neke
gradanska inicijativa, a sve skupa da ih imamo jako puno u $to da je ukljuéeno puno miadih
$to da se vidi na svakom koraku. Sto se tie obrazovanja, grad Labin da je po broju
visokoobrazovanih jedan od najjaéih u Istri, a i u Hrvatskoj. Sto se tiée medija i informiranosti
smatra da tu stvarno Labin sa svojih pet portala i sa svim medijima koje ima, Radio Labinom,
da prednjaci za jedan tako mali grad, po glavi stanovnika. Sve to skupa da su definirani kriteriji
te da je Grad Labin samo popunio odgovore a netko drugi da ih je analizirao, usporedio,
napravio benchmarking. Tu da smo se pokazali, jedan od devet u Hrvatskoj i jedini grad u Istri.
Kriterij da odreduje netko drugi, a njemu da je stvarno drago da je ekipa to odradila kako treba.
To da je dugogodisnji rad i to ne samo u proSlom mandatu ve¢ puno, puno prije jer da se neke
stvari ipak ne dogadaju preko noci. Sto se ti¢e svjetlostaja navodi da moZe to komentirati malo
drugacije obzirom mu je to struka. Svjetlotehnicka rjeSenja da su sigurno nesto §to mora biti u
skladu sa zakonom. | sam Soht i rasvjeta Sohta $to je izradio svjetski majstor svjetla gospodin
Skira, da je apsolutno odradeno u dosluhu sa svim direktivama Europske unije te navodi da
se tamo razmisljalo puno unaprijed tako da nece trebat gasit nista. Sto se tice ostalog, u
principu da sva nova rasvjeta koja je dekorativha za Bozi¢ i kupljena zadnje dvije, tri godine
da je LED rasvjeta koja da u odnosu na klasi¢nu troSi deset puta manje tako da je tu pri¢a o
troSkovima energije jednostavno zanemariva. Gospodinu vijeéniku Silvanu Vlacic¢u zahvaljuje
na pohvalama te navodi da je sigurno da dobro znaju Sta e raditi iducih Sest mjeseci jer da su
zato i izglasali proracun u Gradskom vije¢u a oni da su kao provedbeni faktor tu da to odrade.
Sve ono §to je oznadeno kvagicom da nije odradeno, da ¢e se odraditi u iducéih Sest mjeseci.
U izvjeStaju da nije nikada praksa da se informira o onome $to Ce se raditi ve¢ o onome $to je
odradeno proslih Sest mjeseci. Indirektno kroz tablice komunalnog odjela i odjela za izgradnju,
zastitu okoliSa i prostornog planiranja da se vide projekti koji nisu odradeni a koji da ¢e biti
odradeni. Sto se ti¢e Kapelice, zahvaljuje gospodi Gobo na pohvalama i na strpljenju koliko su
trajali radovi i sve skupa na Kapelici. Navodi da su mu poznati komentari ljudi i dodaje da je to
uvijek tako. Kad se napravi nova cesta onda da se govori zasto se vozi tako brzo odnosno
zasto vozimo tako brzo jer da mi vozimo po toj ceste a da ne dolaze vanzemaljci. Labinjani i
Labinjanke da nagaze i da ih povucCe dritina te navodi da imamo cestu s kojom da se na zalost
100% slaze da je opasna. Dodaje da ¢e pokusati razgovarati s MUP-om. Uvijek da poziva na
partnerstvo i na suradnju i da ¢ée razgovarati s Holcimom obzirom da osim nas koji vozimo
automobile, da prolazi puno kamiona. Cetrdeset posto da je bilo gradsko financiranje te da
oCekuje da Ce i Holcim na neki naCin podmetnut leda i da smatra da su na toj cesti najveci
problem teSka prometna vozila odnosno teretna vozila. Navodi kako smatra da je odgovorio
na sva pitanja i da mu u suprotnom mogu postaviti jo$ pitanja.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a otvara drugi krug rasprave.
U raspravi je sudjelovala vijeénica Alenka Verbanac (IDS-ISU).



Alenka Verbanac (IDS-ISU) pohvaljuje prezentaciju i materijale koje su dobili a iz kojih da se
da iscitati jedna jako lijepa stvar, da je jako puno napravljeno i to europskim novcima. Iz
materijala da se vidi da je gotovol7 projekata realizirano europskim novcem i zato da danas i
imamo ovu lijepu prezentaciju. Navodi da se jako puno radi te da se radi o projektima koji ¢e
doprinijeti kvaliteti stanovanja svih u gradu. Takoder navodi da je jako veseli i da ¢e pohvaliti
odjel koji radi na EU projektima jer da gotovo 17.000.000 kuna je projekata financiranih iz
europskih sredstava. Navodi da se radi o tri gotova projekta, u provedbi Cetiri, otvorena dva i
jos prijavljena tri $to da ¢ini iznos od 20.000.000 za koji da smatra da ¢e lokalnoj zajednici
puno znaditi i doprinijeti kvaliteti stanovanja $to da se i vidi. Jo§ jednom pohvaljuje cijelu ekipu
koja radi na EU projektima. Nada se da ¢e i kroz drugo Sestomjesecno razdoblje imati ovako
ljepe podatke i brojeve.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 11 ,ZA" i 2 ,UZDRZANI® donijelo Zaklju€ak o prihvac¢anju IzvjeS¢a o radu
gradonacelnika Grada Labina za razdoblje sije€anj - lipanj 2021.

AD. 7.
Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a prelazi na sedmu toCku dnevnog reda ,Donosenje
Zaklju€ka o prihvacanju Izvje$¢a o poslovanju TD LABIN STAN d.o.0. Labin za 2020. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu tocku dala je Dolores Sori¢, direktorica TD LABIN STAN d.o.o.
Labin.

Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovala vije¢nica Katarina Filipovi¢ (SDP).

Katarina Filipovi¢ (SDP) navodi da je Zalosno da ljudi koji su u invalidskoj penziji i €ija primanja
iznose 1.400,00 kuna, da moraju snositi troSkove za popravak krova ili fasade u iznosu od oko
500,00 kuna. Pita da li se ikada zapitaju Sto tim ljudima ostaje za hranu kada plate za reZije.
Navodi da je zanima za$to Labin stan ne mozZe dobiti kredit sa manjom kamatom, a Grad da
moze. Pita $to je sa fasadama u Starom gradu i da li se radi neSto po tom pitanju. Navodi
primjer zgrade na Titovom trgu u Starom gradu koja je ujedno i zgrada poSte, TuristiCke
zajednice i sjediste IDS-a te dodaje da je zgrada centar Starog grada, centar turistiCkog mjesta
a da je Zalosno kako izgleda.

Dolores Sori¢, direktorica TD LABIN STAN d.o.o. Labin navodi da je &injenica da su ponekad
te rate visoke no da Labin stan na to nema utjecaj i stanovi da su u privatnom vlasnistvu te da
su sami stanari duzni odrzavati te stanove. To da proizlazi iz Zakona o vlasnidtvu a oni kao
upravitelji da na to zaista ne mogu utjecati. Kamatne stope da su trenutno pale te da su na
razini izmedu 3 i 3,4%, a za energetsku obnovu viSestambenih zgrada da su na razini od 3%.
Energetska obnova sa sufinanciranjem da se uglavnom radila u donjem dijelu grada, a Stari
grad da nisu mogli prijavljivati. Kod obnove zgrada u Starogradskoj jezgri da moraju dobiti
konzervatorske uvjete i onda da se ne moze posti¢i osnovni uvjet natjeCaja odnosno 50%
ustede energije koje da Ministarstvo trazi kada se prijavljuje zgrada na natjeCaj. To da je bila
otezavajuca okolnost do sada no u nacionalnom programu kojeg je spomenula, da se govori
o tome da Ce biti jedan model koji da ¢e mozda omoguciti da tim zgradama, koje su u
starogradskoj jezgri i koje moraju dobiti uvjete konzervatora, da se i za njih izradi jedan model
sufinanciranja. Dodaje da ¢e se mozda u nekog bliskoj buduénosti moéi raditi obnova sa
sufinanciranjem i u starogradskoj jezgri. ProSle godine da su odradili dvije fasade u Starom
gradu i to u eri pandemije za &to da su 100% placali suvlasnici. Jedna da je odradena u
starogradskoj jezgri a druga u ulici Svete Katarine. Na postavljeno pitanje o zgradi gdje se
nalazi posta, IDS itd. odgovara da to nije zgrada koju oni imaju na upravljanju te da im ona



nikada nije dana na upravljanje i oni da tu jednostavno ne mogu odraditi nista obzirom je
nemaju na upravljanju.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 12 ,ZA" i 1 ,UZDRZAN" donijelo Zaklju€ak o prihvaéanju lzvjed¢a o
poslovanju TD LABIN STAN d.o.o. Labin za 2020. godinu®.

AD. 8.
Eni ModruSan, predsjednica Vijec¢a prelazi na osmu toc¢ku dnevnog reda ,Donosenje Zakljucka
o prihvaéanju lzvjeStaja o radu Javne vatrogasne postrojbe Labin za 2020. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dao je Edi Paliska, v. d. zapovjednik Javne vatrogasne
postrojbe Labin.

Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovala vijeénica Renata KirSi¢ (IDS-I1SU) i vije¢nik Bulijano Kos (IDS-ISU).

Renata Kirsi¢ (IDS-ISU) navodi da ¢e iskoristiti ovu toCku da pohvali rad Javne vatrogasne
postrojbe Labin i svih DVD-a koji da &ine okosnicu, stup Stozera civilne zastite na naSem
podrucju i brinu se o svima nama, nasoj imovini i okoliSu kao §to je gospodin Edi Paliska rekao.
Takoder da bi iskoristila priliku da naglasi jednu potrebu usavrSavanja pristupne ceste
vatrogascima te da Ce iskoristiti priliku da ovim putem pita nadleznu procelnicu u kojoj je fazi
rieSavanje imovinskopravnih odnosa na tom podru€ju kako bi se pristupilo rjeSavanju tog
pristupnog puta i time omogucilo da sve ove intervencije se na adekvatan nacin rijeSe ukoliko
do njih doc¢i. Dodaje da je sve dobro dok funkcionira dobro te da se nada da nece doci do
nekakve katastrofe. Jo$ jednom pohvaljuje sve vatrogasce Labinstine na ¢elu sa gospodinom
Edijem Paliska, na uspjeSnom radu u zastiti nasih zivota i naSe imovine.

Bulijano Kos (IDS-1SU) navodi da bi takoder Zelio pohvaliti Javnu vatrogasnu postrojbu i DVD.
Gospodin voditelj Javne vatrogasne postrojbe da je stavio u zaklju€ak da je potrebno vise
plovila te navodi da na svim tim opéinama imamo dugu obalu i da je plovila sve vise i koliko je
njemu poznato da je prije godinu, dvije nabavljen jedan ¢amac za DVD Rabac i da se zna da
to nije dostatno. Navodi da bi htio da se ide u tom smijeru te da je i izvjestitelj stavio naglasak
na nabavku plovila kao i za obuku vatrogasaca na moru.

Eni Modrusan, predsjednica VijecCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijecCe glasovanjem 13 ,ZA" jednoglasno donijelo ZakljuCak o prihvacanju lzvjeStaja o radu
Javne vatrogasne postrojbe Labin za 2020. godinu.

AD. 9.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa prelazi na devetu toCku dnevnog reda ,Donosenje
Zaklju€ka o prihvacanju Poslovnog izvjeS¢a Puckog otvorenog udilista Labin za 2020.godinu®.
Predlagatelj za ovu to€ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dala je Danijela Mohorovic, ravnateljica Puckog otvorenog
ucilista Labin.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.



U raspravi su sudjelovali vijeénici Silvano Vlaci¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlagi€) i Lari Zahtila
(IDS-ISU) te vijecnica Tanja Peji¢ (Demokrati).

Silvano Vlaci¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) navodi da je lzvjeS¢e detaljno napravljeno i da
su prikazane sve bitne aktivnosti. Jedino da bi na jednu stvar ukazao te predlaze da se malo
viSe napora da na financijsko izvjeS¢e, da se narocito ta rashodovna strana detaljizira malo
viSe kako bi se vidjelo na $ta je Sto utroSeno. Dodaje da je ostvaren plus od 28 na nacin da je
prenesen viSak iz prosle godine no u 2020. godini da je ostvaren realni gubitak. Kao vijecnik u
datom materijalu da ne moze pogledati troSkove kako bi vidio kakvi su, koji su i na sto se
odnose ve¢ samo u ukupnom iznosu te navodi da se za drugi puta nastoje ipak detaljizirat.

Lari Zahtila (IDS-ISU) predlaZe da se viSe paznje posveti informacijama vezanih uz auto $kolu
i u vezi obrazovanja odraslih na web stranicama. Gledajuéi web stranice da smatra da nema
previSe novih informacija nakon 2020. Kada gleda program za ucenje autocad-a iz web
stranice da nije siguran da li se to uop¢e odrzava, po potrebi ili drugacije. PredlaZe da se
razmisli o0 upisu cjenika auto Skole za zainteresirane kandidate. Takoder navodi da ga zanima
kakvo je stanje sa pozicijom voditelja ili voditeljice Gradske galerije jer da mu se €ini da je ve¢
lani bilo natjeCaja a sada da se to ponavlja. Pita kako napreduje potraga za nekim stalnim
voditeljem.

Danijela Mohorovi¢, ravnateljica Pu¢kog otvorenog ugilista Labin na pitanje gospodina Silvana
Vlagi¢a vezano uz financijsko izvje§¢e odgovara da ju je on ve¢ jedanput upozorio na to te
dodaje da je Pucko otvoreno ugiliste proracunski korisnik i kada proc¢elnica Upravnog odjela
za proracun i financije daje izvje$taj da ujedno daje i njihov izvjestaj. Ovaj izvjestaj kojeg je
danas iznijela da je poslovno izvjesce te da u UCiliStu daju posebno poslovno izvjeSée i
posebno financijsko izvjesée. Radi transparentnosti da nije problem da kada se Salju materijali,
kao Sto je poslano poslovno izvjeS¢e u Sirem obliku sa oko 30-ak stranica, da se posalje i
financijsko izvjeS¢e. Na pitanje o web stranicama navodi da se slaze da bi trebalo malo poraditi
te da oni imaju tvrtku s kojom suraduju. Potvrduje da to moZze biti bolje. Ujedno navodi da nije
razumjela pitanje vezano uz cjenik jer da na stranici postoji cjenik. Na pitanje o voditeljici
Gradske galerije odgovara da su upravo zaposlili jednu mladu, perspektivhu osobu i da vjeruje
da ¢e se ona tu jako dobro snadi i da ¢e se modi jako lijepo s njom suradivati.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a otvara drugi krug rasprave.
U raspravi je sudjelovao vijec¢nik Lari Zahtila (IDS-ISU) i vije¢nica Tanja Peji¢ (Demokrati).

Lari Zahtila (IDS-ISU) se zahvaljuje na odgovorima te se ispriCava da nije vidio cjenik i da ¢e
morati bolje pogledati.

Tanja Peji¢ (Demokrati) zahvaljuje se na lzvjeS¢e koje da je po njoj izgledao vremenski i
informacijski medu najboljima. Navodi da bi pohvalila iskljuivo ono $to je re€eno da su neke
da mozda nisu dovoljno analizirana i da se nada da ¢e buduca izvjeS¢a i buduéih tvrtki, koja
da ¢e imati puno vece gubitke, da Ce biti puno detaljnije analizirana. Navodi da se vidi da je
manjak radne snage i da se trazi voditelj te da i vrti¢, koji da je puno kao proracunski korisnik
znacaijniji za gradane i mlade, da isto tako trazi odgajateljice, psihologinje i drugo. Smatra da
je izvjeSc¢e korektno.

Danijela Mohorovi¢, ravnateljica PuCkog otvorenog udilista Labin zahvaljuje na pohvalama.
Eni Modrusan, predsjednica VijecCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 13 ,ZA", jednoglasno donijelo Zakljuak o prihvacanju Poslovnog izvjeS¢a
Puckog otvorenog ucilista Labin za 2020.godinu.



AD. 10.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a prelazi na desetu toCku dnevnog reda ,DonoSenje
Zaklju€ka o primanju na znanje Informacije o stanju sigurnosti na podru¢ju Grada Labina za
2020. godinu®.

Uvodno obrazloZenje za ovu tocku dao je Samed Cori¢, pomoénik naéelnice Policijske postaje
Labin

Eni Modru8an, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vijecnici Mladen Bastijani¢ (Demokrati) i Lari Zahtila (IDS-ISU) te
vijeénica Renata Kirsi¢ (IDS-I1SU).

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da je primijetio da je kaznenih djela vezano uz opojne
droge manje u odnosu na 2019., da mu se €ini da su samo dva kaznena djela, a u 2019. da ih
je bilo Sest. Navodi da bi volio znati da li je to plod poja¢anog rada Policijske postaje Labin jer
da se zna da je droga posast koju drustvo kad-tad mora suzbiti jer da ée je inaCe praktiCki
preuzet. Ujedno pita da li je to samo slu€ajno ili samo statisti¢ki podatak.

Lari Zahtila (IDS-ISU) navodi da smo diliem grada svjedoci da ljudi, gradani traze nove lezece
policajce, nove kamere i da je jako puno to¢aka na kojima da se brzo vozi te da bi volio, ukoliko
bi mu izvjestitelj mogao kazati postoji li na¢in na koji bi gradani mogli sugerirati prometnoj
policiji eventualno pozicije kako bi malo obratili paznju. Ujedno da ga zanima da li postoji
podatak o tome koliko je kazni izdano na temelju postavljenih kamera za nadzor brzine voznje
na Vinezu.

Renata Kirsi¢ (IDS-ISU) navodi da je raduje da je stanje sigurnosti na podrucju grada Labina
dobro i da ono svakako moze biti i bolje kao $to je lani bilo. Smatra da na to veliki utjecaj ima
korona virus i €injenica da smo bili u lockdownu pa da mozda na$i gradani u odredenom
segmentu, a pogotovo oni najmladi, da imaju neke nove navike sakupljanja na javnim
povrSinama. Navodi da je i sama pod utjecajem tih no¢nih okupljanja koja da &esto Cini buka,
pijanCevanje i razbijanje javne imovine, $to da ona jako osuduje obzirom da svi jako ulazu da
nas grad bude siguran i lijep. Dodaje da se radi o nekoliko lokacija i to Park skulpture Dubrova,
kod Spara i u Rudarskoj ulici kraj jedne pekare i kafi¢a. Postavlja pitanje Sto se postupa po
tom pitanju te navodi da je primijetila da je u lanjskom izvjeStaju poja¢ano to remeéenje javnog
reda i mira i pijanevanja te pita da li ove godine postoji neka oscilacija na koju bi oni kao
vije€nici morali obratiti pozornost, kao i izvrSna vlast.

Samed Cori¢, pomoénik nagelnice Policijske postaje Labin na pitanje o kaznenim djelima iz
domene opojnih droga odgovara da policija provodi svoje ciljane aktivnosti na temelju
prikupljenih saznanja, obradenih saznanja koja mogu vjerodostojno dati odredenu sliku o
nekome da se bavi, da raspaCava, da prodaje nedozvoljena opojna sredstva. Na temelju toga
da se provode izvidi i na kraju da se sve to prezentira drzavhom odvjetnistvu. Imajuci na umu
da svako posjedovanje droge nije automatski kazneno djelo navodi da su tu i prekrsaji,
zaticanje osoba koje posjeduju odredenu koliinu droge za koju oni tvrde da je za njihove
potrebe, a za koju se ne mozZe dokazati drugo. To da se sankcionira i piSu se prekrSajne prijave
odnosno optuzni prijedlozi. Sve aktivnosti koje poduzima policija da su ciljane i da zahtijevaju
odredeno vrijeme te da se radi o specifi¢nim kaznenim djelima gdje da se najc¢e$¢e mora ulaziti
u tude domove. Navodi da iduée pitanje nije bas najbolje razumije, ali da misli da se radi o
brzini na Vinezu te da na zalost nema sada taj podatak. Vezano uz pitanje o brzini kretanja
odnosno da li dostavljaju podatke o mjestima gdje se policija nalazi i gdje provodi kontrolu,
ponavlja da zaista nije razumio pitanje. Potvrduje da ima dojava o okupljanju mladih i u Parku
Dubrova i kod Spara te navodi da policija izlazi na takve dojave i da je i sama detektirala takve
slu¢ajeve. To da su uglavhom miladi, adolescenti koje da najéeSce upozoravaju i pokusavaju
ih uputit. Mladi da se okupljaju na tim podrucjima a oni da ih upozoravaju te da se ne utvrduju



nekakvi prekrsaji koji bi u ve¢oj mjeri mogli remetiti javni red i mir gradana i da je to zabiljezeno
samo u jednom slu€aju. Navodi da ¢e i dalje obilaziti takva podrucja i ukoliko tko ima kakvih
dodatnih saznanja oni da su tu, telefoni da su otvoreni kao i mailovi Policijske uprave istarske
i Policijske postaje Labin i da se moze anonimno ili pod imenom i prezimenom dostaviti
podatke, a oni da ¢e izaci i reagirati. U toj situaciji da nastoje biti malo fleksibilniji obzirom su
to mladi i ukoliko nema nekog vecéeg unistavanja imovine itd. onda da se upozore a oni da se
maknu. Gledajuéi epidemioloSke mjere koje jesu, da jednostavno nije u skladu, te da je u cilju
da se zastite i oni kao i svi gradani LabinStine.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a otvara drugi krug rasprave.
U raspravi su sudjelovali vijecnici Lari Zahtila (IDS-ISU) i Mladen Bastijani¢ (Demokrati).

Lari Zahtila (IDS-ISU) zahvaljuje na odgovoru te navodi da se nisu dobro razumijeli. On da je
samo htio reéi da je pred nekoliko mjeseci bila akcija prometne policije gdje su javno bili
prikazani kontakti gdje da su gradani mogli otvoreno dati prijedlog gdje da se nadzire brzina
kretanja vozila te postavlja pitanje da li je to jo$ uvijek aktualno i na koje kontakte gradani mogu
predloZiti da se na nekoj lokaciji mozda nadzire brzina vozila. Sto se ti¢e kamere na Vinezu
navodi da mu je Zao da izvjestitelj nema taj podatak no da je tako kako je.

Mladen Bastijani¢ (Demokrati) navodi da je postavio jasno pitanje i da je rekao da ukoliko je u
2019. bilo Sest kaznenih djela vezano uz opojne droge, dali smo te srec¢e da su u 2020. bila
samo dva kaznena djela odnosno da li je policijska stanica ili odjel koji se bavi drogama
pojacao djelatnost i s time ucinio da je manje kaznenih djela ili je to samo statisticki ili slu¢ajno.
IstiCe da aludira na to da se s drogom treba pojacano raditi da mladi ne ulaze u tu poSast, u to
Zlo. Navodi da se nada da je smanjenje kaznenih djela plod rada policijske stanice, poja¢an
rad policijske stanice Labin te ponavlja da se on u to nada.

Samed Cori¢, pomoénik naéelnice Policijske postaje Labin navodi da je to sada razumio te da
to postoji i da se mogu uvijek uputiti prijedlozi preko internet stranice pp.labin@mup.hr ili neka
odredena videnja, zapazanja gradana o voznji koja je mozda ucestalija 5to se tice prekoracenja
brzine. To da je bilo te da se uvijek moze to napraviti. Svi prijedlozi koji su dolazili da je
Policijska postaja razmatrala i sukladno svojoj procijeni, dnevnim radom da rasporeduje svoje
policijske sluzbenike na odredene dionice i trase gdje se eventualno deSavaju takvi prekrsaiji.
To da se radi u kontinuitetu odnosno kako se dobivaju odredene sugestije i primjedbe od strane
gradana. Njihovom sigurnosnom procjenom na podrucja gdje se evidentira viSe ili ¢eS¢e
prometne nesrece, policija da poku$ava ta podrucja na neki nacin usmijeriti kako bi preventivno
djelovala, a na zalost i represivno. Na iduce postavljeno pitanje odgovara da policija radi u
kontinuitetu i da nije samo policija nego cijela zajednica, kroz razne projekte koje da se
provode u Skolama, i u osnovnim Skolama kada je u pitanju droga i manje droge te spominje
mjesec borbe protiv ovisnosti. Navodi da je to poSast te da ni oni nisu zadovoljni njihovim
uspjesSnim djelom no da se mora kazati da je to bilo u 2020. kada je bila pandemija, lockdown
i puno zatvorenih prostora, manje kretanja pa da mozda izgleda i manje. IstiCe da su svi svjesni
da toga ima i da je sigurno da treba uloziti ve¢e napore u detektiranju onih koji prodaju,
raspacavaju ilegalna sredstva pa tako i onih koji to konzumiraju. Navodi da onaj tko konzumira,
da mora negdje i nabaviti, a da je konzumiranje u ovom slu€aju prekrsaj. Ve¢ duze vremena
da je doSlo do te promjene gdje je konzumiranje prekrSaj, a prodaja, za koju da se treba
potruditi i dati jedan iscrpan dio, gdje da se mora pronaci osim $to prodaje i tko konzumira to
Sto on prodaje, da predstavlja jedan veliki i sveobuhvatan proces. Ponavlja da moze bolje i da
treba bolje.

Eni Modrusan, predsjednica VijeCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije€e glasovanjem 13 ,ZA", jednoglasno donijelo Zaklju¢ak o primanju na znanje Informacije
o stanju sigurnosti na podruéju Grada Labina za 2020. godinu.
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AD.11.
Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa prelazi na jedanaestu to¢ku dnevnog reda ,Dono3enje
Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o naknadi za rad ¢lanova Gradskog vije¢a i njegovih radnih
tijela®.

Predlagatelji za ovu to€ku su vijeénici Tanja Peji¢ (Demokrati) i Mladen Bastijani¢ (Demokrati).
Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dala je Tanja Peji¢ (Demokrati).

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a navodi da je na prijedlog odluke pristigao amandman Kluba
vijeénika IDS-ISU te moli predsjednika Kluba vijecnika IDS-ISU da iznese i predstavi prijedlog.

Lari Zahtila (IDS-ISU) predsjednik Kluba vije¢nika IDS-ISU obrazlaze amandman na prijedlog
odluke.

Eni Modru&an, predsjednica Vije¢a otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovao vije¢nik Silvano Vlacgi¢ (IDS-ISU).

Silvano Vlaci¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) navodi da mu je drago da se o ovoj temi
raspravlja u ovom sazivu Vijeéa sto smatra da je logi¢nije i normalnije nego da su o tome
odlucivali vije¢nici proslog saziva a za ove vije¢nike sada. U principu da se slaZe s predloZzenim
no vec¢ kad raspravljaju o naknadama njih vije¢nika volontera koja da se isplacuje od novaca
poreznih obveznika grada Labina, da je miSljenja da bi cijelu problematiku trebali sagledati
malo Sire. Mozda da se njegov prijedlog nekima nece svidjeti no on da stoji iza njega i smatra
da je pravedan. Navodi da u situaciji gdje narocito zbog pandemije mnogi nasi sugradani i mali
poduzetnici prolaze kroz teski period, da bi bilo korektno da se naroCito oni kao vijeénici
volonteri postave Stedljivije prema novcima labinskih poreznih obveznika. Svaka sjednica
Gradskog vije¢a da za naknade vijecnicima bez trodka predsjednika Vije¢a kosta labinske
porezne obveznike cca 9.000 kuna neto, plus davanja cca 15.000, a ako je desetak Vijeca
godiSnje 150.000 kuna. Dodaje da osim toga sve stranke i nezavisne liste od poreznih novaca
opet gradana Labina za svakog svog vije¢nika dobiva dodatnih 8.820,00 kuna na godinu
odnosno kostaju Labinjane 132.000 kuna u neto iznosu, cca 200.000 u brutu. |z toga da
proizlazi da labinski porezni obveznici placaju godiSnje kroz direktne naknade vijeCnicima
volonterima i kroz plaéanje putem stranaka, a opet za nijih ili listi cca 350.000 kuna ili 50.000
Eura godisSnje. Sa druge strane, realni troSak kojeg oni kao vije¢nici imaju za prisustvovanje
sjednici da je praktiCki nula. Smatra da to u ovoj situaciji apsolutno nije dobro i da nije u redu.
On da je duboko uvjeren da nitko nije doSao u Vije¢e da nesto zaradi na naknadama jer da svi
ve¢ imaju posao od kojeg Zive. Smatra da su tu do8li zato jer su smatrali da ne§to mogu pruziti
za bolje funkcioniranje naSeg grada, a ne da porezne obveznike kostaju 50.000 Eura godiSnje.
Ti novci da bi se mogli u ovoj situaciji puno korisnije utroSiti na one koji su potrebiti te navodi
da je i danas spomenuto npr. marende u $kolama, placanje obavezne pri¢uve itd. Dodaje da
imaju priliku ustedjeti i da se to plati. Smatra da je potrebno da budu svjesni ekonomske
situacije koja da nije ni dobra ni lijepa. Zbog toga da predlaZe da se svi vijec¢nici odreknu 50%
svojih naknada na period od dvije godine, da se sve stranke i liste, iako je to ve¢ odlu€eno no
svaka odluka da se mozZe promijeniti, da se isto tako odreknu 50% naknade koju dobivaju po
vijecniku za naredne dvije godine. Nadalje da se svi ¢lanovi nadzornih odbora i skupstina iz
redova vijeénika, u gradskim tvrtkama isto tako odreknu 50% svojih naknada za slijedece dvije
godine. Nakon dvije godine da se sve moZe ponovno razmotriti, a za ustedenih vise od 50.000
Eura da gradonacelnik sa suradnicima donese prijedlog kako ih utroSiti na najpotrebitije, a
takvih da na zalost ima dosta te da se ve¢ danas spominjalo za Sto treba novca. IstiCe da sada
vijecnici i vijecnice imaju priliku podignuti ruku, ustedjeti novce i dati ih potrebitima. Moli da se
to stavi na glasovanje.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a navodi da je vijeénik Silvano Vlaci¢ u dijelu koji se odnosi
na naknade vije¢nika podnio amandman za $to da je bio potreban odredeni vremenski odmak



te da je amandman trebalo dostaviti u roku od 24 sata kako bi vije¢nici bili upoznati s drugim
prijedlogom rjeSavanja. Sukladno ¢lanku 30. Poslovnika Gradskog vijeCa Grada Labina da
postoji jedna iznimka da vijeénici mogu, ukoliko se tako izjasne, prihvatiti amandman koji je
podnesen na samoj sjednici. Sukladno stavu vijeénika i iznesenom amandmanu da mogu
razgovarati u okviru prijedloga izmjene odluke i to samo o naknadama za vijecnike i vijecnice,
a naknade strankama i ¢lanovima nadzornih odbora da nisu predmet ove rasprave.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a stavlja na glasanje da li se vijec¢nici slazu da se uvazi na
samoj sjednici Vije¢a podnesen amandman vijecnika Silvana Vlaci¢a (KLGB nositelj: Silvano
Vlagi¢), te nakon glasovanja utvrduje da je Vijeée glasovanjem 1 ,UZDRZAN® 12
LZA" prihvaceno da se odlu¢uje o amandmanu vije¢nika Silvana Vlagica (KLGB nositel;:
Silvano Vlaci¢).

Vesna Séira-Knapié¢ (IDS-ISU) navodi da slijedom prijedloga Odluke o izmjeni Odluke o
naknadi za rad ¢lanova Gradskog vijeéa i njihovih radnih tijela te slijedom amandmana koiji je
podnesen od strane Kluba vijecnika IDS-ISU i raspravljanja o privremenim rjeSenjima da bi
ona bila za prijedlog trajne korekcije za vrijeme njihovog mandata i to za smanjenje naknade
vijeénicima sa 500,00 na 400,00 kuna te pita da li se moze nadopuniti njihov amandman sa
navedenim prijedlogom.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a navodi da je ovo takoder amandman koji je podnesen na
samoj sjednici Vije¢a zbog Cega da se vijecnici takoder moraju izjasniti da li prihvacaju taj
izneseni amandman kao vazeéi amandman na samoj sjednici Vijeca.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a stavlja na glasanje da li se vije¢nici slazu da se uvazi na
samoj sjednici Vijeéa podnesen amandman vije¢nice Vesne S¢ira-Knapié (IDS-ISU), te nakon
glasovanja utvrduje da je VijeCe glasovanjem 2 JUZDRZAN“, 11 ,ZA“ prihvaceno da se
odluéuje 0 amandmanu vijeénice Vesne Séira-Knapié¢ (IDS-ISU).

Eni Modrusan, predsjednica Vijec€a trazi o€itovanje predlagateljice Odluke o izmjeni i dopuni
Odluke o naknadi za rad ¢lanova Gradskog vijeca i njegovih radnih tijela, vijecnice Tanje Peji¢
(Demokrati) na sve iznesene amandmane.

Tanja Peji¢ (Demokrati) navodi ,show must go on” te navodi da joj nije jasno jer da je taj isti
slu¢aj imala u proslom sazivu gdje da predsjednica Vijec¢a nije niti dala da se o tome glasa,
koliko se sje¢a te da ona to nije mogla napraviti, a sada da se moze. Navodi da ¢e morati
pogledati sjednicu no koliko se sjeca ona da uopce nije imala priliku. Takoder navodi da je ¢ak
i gospoda Federika Mohorovié Cekada iza$la i rekla zasto vijeénici ne bi glasali da li ée se
usvajati ili nece, a sada da se iznimno moze. To da joj nije jasno te navodi da je sada malo
,out” zbog Cega da se ne bi uopce izjasSnjavala o nicemu. Ponavlja da se ne sjeca to¢no kako
je bilo.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a navodi da se na posljednjoj sjednici vecina vije¢nika slozila
da ¢e izmjenu odluke koju je trebalo donijeti do odredenog roka prepustiti novom sazivu i to
da su sada ucinili. Obzirom je vecina prihvatila taj dio, da se nije stavljalo na glasanje
amandman koji, s obzirom na stav vecine, ocito ne bi bio prihvacen.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca navodi da je sukladno odredbama Poslovnika Gradskog
vijeéa Grada Labina duzna =zatraziti i ocitovanje gradonacelnika po predlozenim
amandmanima.

Valter Glavici¢, gradonacelnik navodi da su to u principu prijedlozi vije¢nika i da ¢e on podrzati
ono $to Gradsko vije¢e izglasa i to u bilo kojoj varijanti, od svih predlozenih.



Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje raspravu, te objavljuje glasovanje po
amandmanima:

1. amandman vijeénika Silvana Vlaci¢a (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) sa 3 ,ZA" nije
usvojen

2. amandman vijeénice Vesne Séira-Knapi¢ (IDS-ISU) sa 8 ,ZA“ amandman je usvojen

3. 1. dio amandmana Kluba IDS-ISU koji se odnosi na to da vijeénici, potpredsjednici
Vijeca koji imaju 800,00 kuna naknade, umjesto mjeseCne da imaju naknadu po
sjednici na kojoj su nazoéni sa 11 ,ZA" je usvojen; 2. dio amandmana Kluba IDS-ISU
koji se odnosi na to da se prisutnost vijecnika na 80% toCaka dnevnog reda utvrduje
na pocetku svake sjednice usvojen je sa 13 glasa ,ZA®

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, utvrduje da je Vijec¢e glasovanjem 11 ,ZA* i 2 ,UZDRZANI*
donijelo Odluku o izmjeni i dopuni Odluke o naknadi za rad ¢lanova Gradskog vije¢a i njegovih
radnih tijela sa usvojenim amandmanima.

AD.12.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na dvanaestu to¢ku dnevnog reda ,Donos$enje
Zaklju€ka o primanju na znanje Odluke o raskidu ugovora za obiljezavanje horizontalne
signalizacije”.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu tocku dao je Daniel Zuzié, progelnik Upravnog odjela za
komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.
Rasprave nema.
Eni Modru8an, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je

VijeCe glasovanjem 12 ,ZA“ jednoglasno donijelo Zaklju¢ak o primanju na znanje Odluke o
raskidu ugovora za obiljeZavanje horizontalne signalizacije.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a zaklju€uje sjednicu.
Sjednica je tonski snimana.
Tonski snimak sjednice se objavljuje na www.labin.hr.

Dovrseno u 14,30 sati.
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